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ABSTRACT . SRR e

) ' Di&erot i%_heroic' humanly and artistically. , - o ’ ,/‘: .

. - - .

-‘ : ' The' thought pf the’ Enlightcnment ie,? far as we are ‘ S : .

N ) P . . ‘: .u . . \ﬂ'
.. 1 concerned not only a norm wotthy of adoption, for oneself :

. 3 © s PS4

‘e

dn relation to human nature\ but also the’mani{estation of Lo,

.,, A R

.a fervent conviction of unique, objective and compreheneiVe o N
N ‘significance. -, . - - ' ot uﬁ .“f=2l‘ S o
e T ) . : A . - \( . ’ - 54 ‘" '.‘:‘-_‘ )

e

. L Je suis ‘homme, et il me - fautades causes propres . £

—— .4.,

. 3 1'homme . (A.—T., 11, 300) . | p ,.»‘.. 3 . : .:.-zﬂ.
\1‘ ' ’ ' - ,:f." '?M.:.‘ . - '_"_'~ ’ o
" R ,'- Diderot 8 humanistic rationalism, an-eseentially

N v : inquiring approach, grasping onenessmin tts multiplicity _ -

) and the multiplicity of. its oneness, ie still hovering 6ver o ' R

-n: .
S -

« today s socio intellectual dilemna. Diderot & materialistic L 'Jl

‘ Y
4 ,xn »*," KN

A ) 1' ideology is an.exemplary attempt té demonstrate the fundamental

. "'-'.\' f RS
. s harmony and potential existing between what lies outside of man . ;
IR and what ls within him: Man 8 moral nee&s are man s rights, and L

1]
DS A xe - ,

. man g rights are people 5 righta. And alI monsters, in\flesh and E a

- .
u\‘\ - .
. S r z. , ’ ,

oL o fancy, religious or governmental have to bevdemystified dealt R

.

;/ - ,'; with and overcome, as man's acquaintance with the universe grows. . \

-

» £

P v ’ M v: _':‘"? - 3 ! 4 ) . »
v o , Ihe worst monstrosity, " luSUS naturae’", is the form of R

i
[ . . . v . ’ ®

[

Uy
.
o
.

- . _.:‘ - government which does not Batisfy,.which 1ends ftaelf to tyranny;,(‘

‘ 3 . -
L . w

: when its true role is ‘to preserve - harmony among men and to’ insure
4 oy - . N : e, L R

v
. . N . .
- . | SEE Y “ ey / . P n




* the 1limitless range of natural phenomena and human phssions.'
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man 8 happiness within the procesa of nature. The quest for thel

eecret of monstrosity has not much to do with that of the Holy '

ey

Grail, but 1t 1is nonetheless fascinating .and worth undertaking.

~ . Diderot first turns to the "why", and so refers to the‘

"
pragnZtic principles of Natural law' . '

" Lezjuste ¢st tel -non par 1l'institution des hommes,

‘mais par sa nature".: (Barbeyrac) '

L4

T qun this point the natural rights of.man'have not the:

i

merit of demonstrable proofs, but have at“least the virtue of
- ’ 9

. .- ' * . / T,
universalism, -an inper conviction religion could not- instill-,

and the variations of the inevitable: a better world for all

1 J ' ‘ ‘ .

ot . : . P
'to Iive in, a task and aim which has to be'undertaken and

Id

achieued_on all levels, morally, soclally and politieally, in -

. Tt

‘The thesis will begin.by situating Didexot in the -

. eighteenth‘century and will then proceed to examine some of

the sourceS\of his political and philosonhical thouﬁht. We
“will be concerned particularly to show the influence of the
EngliehephiloSOPhers, notably Hobbes who prepared and

developed the doctrine of the setular state. This will be

fdllowed by an examination of -the thought of JohnﬁLocke who

-7

gave tO)theseAideas'the necessary dimensiqns for them to .., )

receive wide acceptance. L

M
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ocial thought”

.

“yeflected in the'Eni:yclopédie we will discuss and comp'are :

. .o . A '
the positions:of Diderot and Rousseau, showing the similarities-
. -’ . Y f : .
a . . . . ¢ [ - BN
‘- and points of divergence between the two intellectual leaders . - v
i of the generation of the French Revolution. Y
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2 "I1 n'y a gubre de maglstra'ts, sans vous en
excepter, Mons:.eur, pour qui la matidre .ne soit
, toutie neuve; mais vous savez, vous, que plus on

va d'autorlté plus on a besoin de lumléres" I

] -

On a longtemps. egl:.ge la pensee politique de

Diderot au proflt des grandes doctrines, comme 1' Esprlt

des 101s et le Cont 74 soclal qu1 developpaient alors T

N:,\:j

 les prlncipes et 1'art du g?uvememen't Contrairement 4
.~Montesqu1eu ou i Rousseau, Dld‘erqt ne se'mble.pas,avo:l.r_ N

-eu le temps de composer-la biéce magistrale ol se serait

concentre sa "poli'b::.que" D'ailleurs, a'en serai{;—il a
remis? . Homme .sans systéme, pressenta.n‘b 1'idéal, 11 .ex~
prlme avec un eclat rare 1'espr1t des "lumieres" et,

trés souvent fait §°* une idée une: 1dée-—force Vlvante, sa

’.pensée s'invente sans cesse au contact d'autres’ pensées

avec lesquelles elle commu.nique,- 'informe, dispute, puls

) prenant les devants, a 'envole vers d'autres hor:.zons.,

L4

o 4"Ghargée d'avenir", elle 8 etend ] 1 human:l.te passée et -

presente, 11 1lui est arrlve de se fondre avec. Sénéque,

Rousseau ou Raynal, avec 1es morts comme avec les vivants,

. é;t pérfois méme de disparaitre._..\ ce qui pemet 4 J. Fabre .

de lucidement remarquer.

- "Le .jeu de cache-cache que Diderot ava:l.t engage
avec_son sidcle, avec ses a.mis et peut-dtre avec.
lun.—méme, se prolonge..."2 - ,

2,

~Lettre sur le commerce de la librairie, A.-T., XVIII 28
~Jean Eabre, Actualité de Diderot, ‘Dillerot’ Stud:.es IV, :
Genéve, Droz, ) p. 3

» -
) . . s o . T,
. . . ) . .o . v
‘ : - - (VRPN ST . . S
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Difficilament réductlble, singullerement \trans i

| e

‘mise, . sa pensee ex - erce 1'imag1nation, cette respectueuse '

maitresse dont il ne se 1asaa ;jamais, et nous en révdle

quelques dél:.cee* _mieux qu une autre, elle a su imposer

,1a nécessi’ce du diaIOgue, et plus encore en insp:ifreq, le

by \!

‘golit. Diderot rentre.en lui et en sort. sans cesse. Q\n ,

mieux que lui peut nous permettre de nous flgurer "l'a.me )

i orchestre" du XVIIIe siécle?

ps ,
"> Pout au long de notre étude qui s attache, a . "

proprement parler, au.x ma.nifestatj,ons les plus politiq_ues

de sa conscience dura.nt la perlode encyclopedique, nous

avons tenu é, le soustraire le moins posslble au contexte

. dans lequel s exprime toute sa générosite 1ntellectue1:!f/ -

“‘et sa franchise d'esprit Qui 5 accomodent peu, ‘d'ailleurs,

L a d'abord été pour lui, et de plusieurs fa.gona, un lieu

* _rurale, vivant en économie fermée et suscitant une admi= %

[

d'une quelconq_ue démarcatlon. R Enc clo edJ.e, par exemple, -

§

privilegié de rencon‘bres. Hbmmes d'ac‘tion et de pensée,

les encyclopédistes sont, dans- leur ensemblg, non aeule---

“,ment' des gens !'ufailes" mais encore ils reflétent bien,_

1'état de la \ria.tion,: le coni‘i\lt de deux gociétés rlva.les_ N
aui n'ont cessc’ dc"‘c'affronter depuis les'Cai-olingiens, -~

jusqu'aux temps présents: d'un cdté, la France lourde et. -

»

)
4.

o ni'stra,t;lqrij territoriale et centralisée; c'est la.ji'rapce_

- -\
¢

ol
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'.de.s paysans et du o.i. "Et en face,"l'autre Fféncé" Angle—
'terre en puissance, la France 1égére du négoce, sensible}
aux marchés intemationau.x, hostlle é. l'admnistration
‘centrale, favorable a 1 initiative privée et au contrdle

'j. oligarchique de l'Etat Or -ces deux sociétés s' ;?hendent'.
pqur vaincre ensemble une troisiéme soc:.eté paralléle .

] -qui leur . disputait 1e contréle des ca.qpagnes. la société '
,féodale. L EncchOQédie, maglstralement "g! a.musera" de

ce qui n'est dé:jé. plus hu une survivance ‘que 1789 aché-—
vera avee l'abolition de la féodalité Et & ce moment

on sait que ce gera alors la reva.nehe d-'un long assu;]et- '
: tissemen't, 1a France des marchands qui J.mposera un rég:lme
cmatitutiomel 1a o1 .les paysa.ns ne demandalent qu une
adminiatratibn plus efficace . I1 faut done: comprendre :
que les encyclopédistes n ont paa attendu uné révolutlon ;
- générale pour concevoir certaines solutlons techniq_ues
.‘,et les mettre- quelqueiois en oeuvre. T

L | Ce qui nous izitéresse plus particullérement
c'est comment Diderot, qui passa quarante années de ‘88
vie dans ce “"monde &n :fermentation", cette épopée des
temps modernes que fut 1' ncxclopedie, a pu ensuite - se -

' ..sortir de cette aV’ent‘u.re, -avec un courage moral étourdls- .

sgant. ’ . " S e

. B N YN
— -1 -
3 . L L T

N

" I'-Veir:L'sutre France, Edward W. Fox, Flagmarion, -I973.

'

i
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L Enexclopédie, en effet, loin de représenter
une parenthése, dans 1! évolutlon de 1a pensée de Diderot

a été-le lieu, ‘@écigif de sOn enrichissement et de son af-
. . [ f
. fermissement Pour ‘elle, puis par elle cet esprrt d'abord

—=systematique a apprls é se plier aux exfgences de la pra- .

4

) tiqua, cette pensée passablement abstraite a épouser fi-

£ Les quelques

*délgment les multiples inflexions du réel.!:
'p}iﬁcipes simﬁles'qp il y‘a fetenu; tout en. représentant
le rayonnement extreme de la pensée encyclopédlque, mar- _
‘quent definitlvement ‘les exigences de sa pensée polltique°:.
'pensée pol1tique que d'aucuns trouveront banale, oire
' réactionnaire, g'ils’ se bornent é e voir un’ amalgame d&.‘ﬂJ_
théories anciennes et plus specifiquement des $heories '» _,
. du droit naturel Lé encore, en regard de ce que’ prétendit .
opérer la Révolutlon franqaise, il faudrait ne, pas sous- |

'estlmaj ces " théorles du droit‘naturel qui. en s efforgant

o

de donner.un fondement juridique aux formes de 1'Etat ou’

1

aux Tevendicatlons sociales, soit pour une monarchie ab-?

.-..,.

‘solue, parlementalre, constitutionnelle,ﬂou pour une ré-‘
1

ﬁublique, ont fourni dans leuxsdéveloppements et Leur

__'v%?garisation, un elément tout & fait révolutionnaire°'
wor travaillant a- déduire les préceptes du droit & partir de

. L—’a’ .
IA—J. Proust, Dmderot et l'Enqyﬁlopédie, A. Colin, 1967,'
P. 508 . ..
" . {
- . ‘_
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‘. principes Jurldiques & caracténe universel et rationnel,
ces thgories conduisent tout naturellement é l'idée d'un
Etat fondé sur le dr01t,.c est—é—dlre sur la raison.

'idée de Contrat 8001&1, chez Dlderot, est importante

dans la mesure ou elle tlent d'abord. aux- conditioné dans ,

lesquelles elle fut formee au cours de la perlode encyclo-
-Lpedlque, face aux tenants de la'monarchle de-dr01£ divin

et de’ l'arbltraire, et face. é usseau, le diable dont’
. s
Dlderot n'a aamals pu s' empécher de st}nsplrer alors méme

;o' qu'il 1e renlalt ) RPN

Mais, outre la propagatlon ‘de ces idées laiques,

L

'polithues et séclales, leur contexte vivant et la force

<Sw

de sen51blllsatlon qui 1eur fut conférée, l'origlnallté

politique de Diderot est d'un autre ordre: Sa philosophle,_

f

politique est avant\tout logique parce qu'elle ne tend
qu.éﬂﬁégitlmer 1'homme, dans sa situatlon et dans ges
‘.asplratlons, sans 'se soucier & prlori d! impllcatlons pure-

- ment prathues, elle n,est que 1' application a. l'ordge

. politique d'une conception -du monde, matérialiste, sensi-

-t

" ble et deterministe. La politique n'a d'autres buts que L

1

de réconclller l‘homme et 1' univers, assurer 1e "ballet ,
. ' T
. ~de 1lvYavenir!, et garantlr 1la joie de vivre. A ce pbopos, o

,on a parle du "Pantagruéllsme revolutionnalre" de Diderot:

[} K _ ) -
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Dl ¢

# . « Il est certain que. cet existentiallsme est surprenant,
car 11 gse veut avant tout gal, et se montre pret é assu—lg
o " ""mer tous -les rlsquesI. Aussi ne faut-il guére g etonner

si la phllosophle polltique de Diderot se goit momentané -

ment fort ‘bien accordée avec les interéts d' une élite

q

bouillante de possédants éelalrés, éprig d'ordre ot @'ex— :
pan31on, po qui l'Encxclopédﬂ fut un champ de predilec-
_tion. ’ S «A' '

. Quoi qu'il en soit, la pensée et 1'expérlence
'écla rant réciproquement Diderot, aprés I765 et I77O
tout) date de son voyage & Langres, .8'exposera et réa—

-gira luf violemment & 1'actualité. Sa culture générale,

soﬂ’humanismelet sbn intelligence uﬁiversellerne trouve—

ront plus leur raison d'étre que dans la "pratique rai-

bnnée des réalités et des hommes". A partlfmde 1, avec
. sérenlté et jeunesse, aprés avoir plelnement compris que-
de ‘la rénovation polithuﬁ/gépend le bonheur des peuples,
Dlderot ne manquera plus gudre d'bccasions de manlfester

L

- o ' ; ‘ses convictions et d'en.appel er!ﬁlrectement é 1a nation,
A 5 .

™

- ' p
I.-"I1 n'y a point de vent contralre pour celui & qui tout
port convient, et-qui se trouve aussi bien dans la tem-
. . . pete que dans le calme", Diderot; Essai sur les régnes
N ) de Clagude et de Néron, et sur les moeurs et é ts -
R de Sénéque, Livre second, "Des lettres de Séndque", -
ZUnion Génerale d Editlons, 10/18, tome 1L, p. 67.

."‘r



.
# : ’ - i K

. v N ‘

.. .
' . . \ ° -
e - . . o ' ; ' - .

lui 1aiss&nt osten91blement comprendre que 10rsqu un |

T ,gouvernement, quel qu'il 901t, ntest plus en mesure- de :

B

'defendre les droits de la pocleté ou de satisfalre la

- - ".voloﬁté'généfale, il ”%git dés'lors pbur'elle,.et dans
éoﬁ seul intérét, de le\changer. ﬁt, le moment venu,

~‘méme sang' grande’ galté de coeur, Dlderot n'hésltera’pas

;pour autant, 4 évoquer le dr01t d'lnsurrectlon, qui per-

ﬁ' ¢ met-en dernler ressort de repiacer le gouvernement sous

-le. contrﬁle de la nation qul agsure ainsi la perennlté
fe

de son bonheur, comme elle l'entend. t

W

i

™

.. "Et comment pourrdit-on  8tre de bonne foi, et
o regarder le philosophe comme un ennemi de l'Etat
- et des lois, le détracteur des magistrats et de
: + ceux qui président & l'administration publique?
. Qui est-ce Qui 1eur doit aytant que lu1°uI T

L™ e [ '
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%+, . "t Primo: mes grandes angoisses métaphysiques

. . sont passées & l'etat de chagrins domestiques;"
.o R e ... Jdules Laforgue. e

\
e

Les Penseurs du XVIIIeme siecle sont des hommes
qpi marchent et qul parlent. Ils ont repousse les llmites
du 1aboratoire. SuJets prathues, se nourrissant de réa—

“lités quotldlennes, ils voyagent explorent, observent,

‘jconversent - et se dressent si l'on tente de les en em~

péchér.x L , , ﬁfx\o. A '

\

Ils sont mobillses par quelqﬁes pr1nc1pes es—

~

sentiels qu 1ls rangent autour de <& qu'ils represententf

leur rble. Rble qu'ils veulent d'utlllte publlque et qui

les améne a se reveler des eétres soclables et unlversels,-

d'esprit cosmopolite. Militants de’ “1 Internatlonale des g

- Esprits" et cltoyens de la "Repub;ique des Lettres", cé

) sont'éussi les "erofsés™ de la“RaiSOn‘critique, faisant

1

.face sur tous les fronts, parfois. malgré eux, entraInes

ou“soutenus par la 1ogique de 1eurs fins' responsables.

Lan} » . Vd
. . ‘

el
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Au nom de la liberté et de la Justlce, ils ?‘

"ﬁn

U : entreprennent 1a dutte phllosophlque pour le‘bénheur

\ r’

de 1! hunanités. Toujours-sous le soleil de 1la “ulson,

.

« _ alliés des Sciences Expériment?les,'ils s'arment contre
N o
la tradltlon et le fenatisme. :ivec un. altrulsme pdrfOIS

. . ' . -

. . maqullle, ils relévent les yeux vers ceux et ce qui les

. 13

\

entourent. Tres peu metaphy51que, la philosophie du

o XVITI ¥me sidcle, de spéculative devient pratigue et -

. \ .
-, I cherche %éésqure les questions de nature morale et poli-— .

tique. L'iddée.de Nature, ‘aubigle, devient elle-méme assez
o ) o : - |
souple pour .se ployer aux exigences les plus extr@mes ot
our fournir-une réponse facile aux questions posées par.

14 condition humaine.'

[}

< Les Lumleres, pourtant, ne .constituent pas une

|, "gener¢tlon spontance"' XVant de s! etelndre, le"Grlnd

-
N -

L Slécle“ &VQlt\proaete les enlncelles qui les ont allumebs;

e g . ' - n

\ ' ces precunseurs etqlent,parmi d'autres, Fénelon, Bzyle,
., . &,F’y .\ - .

et Fontenelle. De méme, pour répondre i l'eéprit-du AVIII

éme,,fautril reprendre 1'idée d'interaction chdre & Di-
A - l .
' derot (sur le plan egthétique du modins). ainsi, jusqu'a

v

-quelles llmltes les Phllosophes sont-als responsables de

.

Cleur. époque, ‘et s'il y a lielr, .en quelle mesure ¢n devien~
nent-ilg le produlit ? Il"est bon par'exemple de remérquer‘
L : comaent, par un retournement caractdristique, le succd¥s..

. H
P . B s “ . . \
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&

‘de Newton, v1te repandu en Fr'ance, ‘qui propose une doctri-
‘n'e concillant la methode expern;en‘l;qle avec '1 -ex:Lstenc:e.
' de Dleu, va favor:.surol a'zhelsme, "ce’ sont des qualltes
inconnues de la matlére, des pouvolrs 1nsoup~,onnes de la
Hd‘bure que dt.cou_vrent El.es nou\:reaux dlscn.p.‘),es de[ITe'wton ", T

’

Ce “sont aingi’ de_tel‘les cond:r.,ad;.ct:.ong dynamni-

".ques qui vont porter le°sidclé-en avant. Qu'était ce sid-

cle, et qu'était le champ de -manogéuv‘re de cette Philogo-
iahie ? Car s'il y a des possibilités de com;oaf,"é':q;st
.qu'en face, le pouvoir étrébli l-ui~mémé ne présente' plus

. un front uﬁl, et qu'il a: ses propres problgmes 1nt9‘rnes.
jA.uss:L peut-on dlre, qu a 1'elevab10n de cet esprit Crltl-: ‘
que des Ph:Llosophes, correspondalt un ai‘falssement du
pouvoir en place. Puls, les breches,prathuees depuls la
fin du XVIIS¢1de. dans le mur de burrage de l'autorité par

1

quelques €spritd cartésiens, vont s'accentuer, et L'élé-
2 :

ment s'infiltrer avec d'e“plus en plus de pression et de

force, jusqu'a 1' effondrement et 1! entralnement final

d'une, masse que rien n'était plus en mesure de retenir.
Cet autori,térisme retenant, defri“ere, 1% les S

eaux croupissantes de la tradition &tait reli-giZ:k dt mo-

narchique de droit divin. Les Libextins s'étai/t;nt aéja .

»

I -Roland Desné, DIDEROT STUDIES, VITI,(Droz,I966) p.284



. - T

insurgés oontre'céﬁ établissementnreligienx} qui détenait

. \
l?s leviers , sogiaux- %1turels de ce qui, avec le temps,

S . était devenu une antl-Lulture (c-est ‘la scolastique gui

suscita la révolte de Descartes) : la religion du-dogme"

L

désvarts et desfsciences,'fondée suy 1'intolérance et le

fanatlsme, ‘s'exprimant, trop souvent var la répression' >
o L o et la persecutﬁon. La 1og1que .de l'engren&ge aldant,

les. Lumléres, qui s'étaient’ propose au depart de cir-

v 3 (1Y
'oonscrlre 1eurs falsceaux 4 la tradition rellgleuso et
"+ norale, finiront par briiler aussi la’ tradition monar-
chique que des causes internes au reglme,-et un recul de

- S e l'autorlte royale,. preclplteront (accumulatlon d‘erreurs

s, . b .

grépétées,‘dejdesastres‘mll;talres; dlplomathues, écono-

ﬁidues”éticoloniaux.); Le Roizéiisoie du peuple, et rén—:
tre dans- 1'ombreh entoure .par une bande de -parvenus- sur
la decheance, tres peu representatlfs. Versailles n' est

Z‘ ?: ’ 'plus 1e nombril de 1'Europe; ni‘encoro-ln miroir de .’

. l . l'orguell namlonal La nobiesse est aux ab01s, avachle,

s

__— - ' v1eillla. La.nouvelle classe economlque et infellectyelle-

des bourgeois sohne la reléve; }lle-sort dw peuple, se
e propose dé le serv1r, ot s'en sert s'il en est besoin. .
- Inexorablement, cette ‘classe aeune et ambltleuse monopo-‘
llse 1es ésprits comme le cermerce . Progres31ste, elle

'I ¥ va user d’un facteur quallflcatlf nouveau. 1 Oplnlon

“ . - s, b ot

R
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"la nouvplle relne du monde" comme 1 appelle ¥oltalre."

Au581, l'un des buts mageurs des Phllosophes, porte— Lo

F)

‘parole des asplratlons de la. classe montante, sera -

—v—

d'1nformrr et d'1nstru1re cette opinion pour 1aquelle

- f

lls vont.s' exprimer. o, o N

‘Le Despotlsme dlsposalt bien d'armes capableS'

de dlssuader ‘les dpotres du changement et leurs cpltres

“pour la liberté. Pour publier un 11vre, fallait-il )

i!épprobation des éenseurs de la Sorbonne, du'lieutenant
de Police et de la Chanbre des leralies, une fois l*ou-—
vrage LdltE, il fallalt encore, craindre les arrdts du

4’
Parlement, les dénonciations, et leg lettres de Cachet.
Voltaife et Diderot eurent i'oCcasion d'én-juger, res-

pectivement, & la Basbllle et Vlncennes. D'autres, quel-

" ques ¢diteurs’ Zg/partlculler, en-med;térent sur les ga-

léres. Poirtan%, si 1l'on peut arréter un philosophe, on

n'arrédte pas la Philosophie. Les oeuvres se publieront

donc sous Jle manteau, en .provogquant un irréhédiable pro-

cessus de développement de la pfesse clandestine; 1l'en-

gouemént“du public s'e¥pliquant et'se conprenan£ d'a&tantf
mieuxy que ces 11vres 1nterd1ts presentalent 1 attrait

du frult defendu. Il nait cette foyfqul, petit é petlt

- va ebranler la résignation d'un peuple, lui faisant prené

-

(4

Consejil d'Etat, l'Indeg de. la Sorbonpe,‘;es décrets du '
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sont mises en pruthue.

me arrivés & défendre un déisme, qui semble couronner

i v

\ . . ! )

i 1)
idre consc1ence de lui- ﬂeme. Ce qui est necessaire, ‘c'est

de former et 1e regrouper les adeptes de‘la Raison :: sour-

£

ce de vertu et du bonheur humain. Les Philosophes ge li-

L]

vrent donc ¥ une entreprise de vulgarisation et de propa-
gande, ne s'adressant plus, directenent, au Roi, 4 1'Aca-
demle ou aux‘Ttats Genuraux, sinon & la seule opinion. °

Il Taut la sen51b111ser, iag gagner, en 1ui faisant compren-,

\

dre, parfois avec une certaine ostentation, que les choses _

-

peuvent aller mieux, par exemple -$i lgs mesures proposées

par la vérité de 1d'Rd180n (ce qui est beau est vrai)

*Leur premier principe est un optimisme réfléchi.

La terre n'attend plus sa "fin du monde" dans la mortifi-~ -

.

‘cation, l'abandon ou la priére. Elle'est,capable de “se

- faire meilleure et d'autant plus appréciable. La libertsd

de pensée est 2 l'origine de la contestation de 1'ordre’
religieux. Pourtant, coure nous 1‘avons suggere, si les
Phllosophes se sont emp10Jes a s'attaquer aux rellglons

positives, ce n'est pas autant pour 1es detrulre que pour

’

les descendre du trone d'1mp051t10n qu' elles occupalent '

s ]

contre "1'ordre des choses", et les Treplacer sur le
chamﬁ‘gu libre— arbitre, sous le seul conﬁrble de la

raison . On constate que certains d'entreeux -en sont mé-
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L

' leurs idées morales et politiques, et encore, rehausser -

la valeur de ces idées. Ainsi;.apréé avoir souligné 1'in-‘

dépendance de la Morale par rapport a la rellglon, dessi—

. nent-ils, bien souvent, une morale qui m&ne & la Reli 1on.

Certes les conceptiono'différent; une religion manjchéenne, -

‘abrite un certain bon sens populaire; de 1l'avis de Voltairo;~

et Rousseau, dans son Contrat docial , évoque une religion -

d'Etat, & laquelle chacun doit @tre plié. Pour les héritiers
de Descartes, ceci ne travestit en rien la nouvelle appa—

rence de la Nature en un systéme de lois mathematiques’ il

‘ s'agit surtout de défendre l'esprlt et la méthode contre

~ les effets de la superstltlon, et les anachronlsmes entre-'_

tenus principalement par une Huuﬂogle délabrée. La- encore,
les dev1atlons sont nombreuses, et vont du materlallsme

mé caniste (Mesller, Condillac) au. matérialisme athée (D'Hol—

':'bach), en passant par un materlallsme animiste (Boulainvil—

llers)I. Mais 1'1mportant, c est d'avoir congu la morale

et la. politique, 1ndependammant, dansﬁleur seule entité

‘ratlonnelle. Et cette “désacrallsatlonﬂ est gustiflée par
: les‘tentatives dlverses, quant é l'etablissemenf‘théorlque
d'un systéme soclal se fondant é priori’ sur le droit naturel“

et non sur le dogme.

'I ~Voir & ce sujet: Jean Ehrard, L'idée de Nature|en France

4 l'gube des lumiéres, Paris, Flammarion, I970, ch. I et
IT, pp. II-73 T
) .‘_‘ - 2
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_ S'il est un bafadoké-qué les Philosophes ont N
/. . -
développé, il s'agit bien.de'leur imagé de marque qu'ils-."

’wa défendent et combattent slmultanemegt; persuadés d'&tre

les militants de la verlté ils tenaient avant tout-a
Q

etre reconnus comme tels, et sen31bles,'dans leur réali té

" quotidienne, au confort que leur offraient le luxe, les

‘ﬁfiviléges des Salons et 1'héonneur. des Cours qu'ils fré-

quentaient, 11s ne se sont pas .moins préoccupés d'accessi-’

@ R L

" bilité. S'ils veg}pnt leur 1iberté de conséience'efﬂd'ex—‘

4

pression§5l'habeas corpus, 115 comprennent v1te que leur -~
combat est celui de tout un peuple° egallte devant liimpbt,

11berte de culte, de commerce, et une Justlce pour tOus,

‘ _car "la_5001été en respectant avec Justlce les grands génies.

"

qui 1'éclairent, ne doif-ﬁbint avilir les mains qﬁi la

'serveﬁf"I; Ils ont, en se voulant meneurs autant que

A

porte—parole, repousse /Fbstraction, ainsi qp une dan— ‘

gereuse modestie capltularde qu1 n' est.blgn souvent que .

ﬂ' E=d

l'expression d'un eg01sme rassa31e ou 1mpotent. S'1is se

-

confondent lci avec 1'asp1rat10n buurge01se de l'epoque, ’

leur humanisme, v1vant bien dans leur 1mag1nat10n, 1mmr :

[}

morale sociale, cette vertu-qui consiste & faire du bien

@ ' .
4 ses voisins, expriment néanmoins tout:.le lyrisme .

négéssdire'é 1'optimisme philosophique et’révolﬁtibphaire

I —D'Alembert Dlgcgurs grelimlnaire de l'Encxclogéd;e,

Paris, Bibllo. Medlations, Gonthier, I965, pP. 54.

% .
‘N:),
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du XVIIIe siécle en particulier, et de l'Hlst01re en ge-

'_,\."

' neral. ’

-

L'attitudé des Lumidres face au Gouvernement
préte & confusion. Pour quelques penseurs,/la plupart

ignorés par lgur 31écle, la auppression de la monarchie

,

m{' o nenrepresentait guére ‘plus qu un exerc1ce 1nte11ectue1°

MY

‘" les naftres & penser de 1'epoque, gnx—mémes, tels quad
'ahw Voixaire et Rousseau, ‘n’ ont jamais env1éage sérieusement

1'insfitution d'une republlque poga&aire*'

"Aaoutons qu'il n'y a pas de Gouvernement si
, _ sujet aux guerres civiles et aux agitations
' " - . - intestines que,le Démocratique du. populaire,
e ’ - parce qu'il n'y eh a aucun qui tende si for- .
tement et .si contihuellement & changer, de for- -
Jne, ni qui demande plus de vigilance et»de fx
courage’ pour étre maintenu dans la sxenne "

T D'accord avec Montesquieuz, ils n° entrevolentu,
: é la rfgueur, cet amenagement de falt, que dans des Eq;ﬁéﬁ/

ntrds petits" tels que la Corse ou . la Sulsse, "ol chaque

. 01toyen @uisse aisément connaitre tous 1es autres". 3.

~

Comme 1e note Rousseau, il s agit bien d'un probléme de -

philosophie é la fois.morale et politique-'"Je cherche le

droit et la raison, et ne dispute pas des faits“ 4

. N
Cn ' + L]

I I’—Rouase&u,/Du/C6H%rat 800131 Livre III, ch. IV, p. 276
.4 .«- ' Aublier- Montailgne, Paris, 1943.
' 2--"Dans un Etat populaire, il faut un ressort de plus’ qui
-+ est la vertu", Esprit des Lois, 1liv.III, -¢h.III, Garnier,
'Paris. 1958, p.-209. 2 - '
., " -3 -Du Contrat Social, éd. cit., p. 275 (De 1la Democrafle)
N 4 -Idém, Pe 55 (Manuscrit de Geneve, y V)




- ' Ils.tentent donc de pgser, leg principééwd'uﬁ

Rtat ledltlme, oli la volonté g;nerale.seralt la-regle

P

-

- fondamentale duw gouvernement et con01lleralt l'ordra,//’/

[ - s

public avec la liberté de 1'1nd1v1du. Iieux 1nsp1res par -
le "modéle anglals"a 1ls 1nclinent davantage a re—modeler

la monarchle selon "l“alr du‘temps“ la rendant constltu—

-
v’

tlonnelle ot repreSentdtlve une monarchie qul substltue R

1e commerce 4 la guerre, “Les savants aux Jesultes, 1a to—-

//

¢ 1erance é 1'1ntolerdnce, le progrés a la tradltlon. Une.‘

’ monarchle eclalréeidonc, dirigée par unjnonarque ec%alJe, \
et stimulée bar:lalpart;01patnon. Une-5001ete ou.le rpl‘

serait philosophe, et, pourquoi pas,f%éfphilosophéj rqi,r;

idée sur laquelle se sont assoupis V%ltaire»ét Diderof .ﬁ

- atix cdtés de Frederlc IT de Prusse et de Cathepxne “de Rus-"

" sie... Les PhllOSOphes n'ont que peu donne dans la "verlté"

democrathue ou populalre. 4pme 1eurs referances é 18

"volonté generale" sont blen.eouvent une equlvoque sur ld—'R\

]

quelle ﬂoltdlre 11§sa1t, qur Rousseau sentait sans sembler
‘en comprendre %e sepé}»é% que ﬁlderot souffrait, comme il

- gouffrait, les’ exceptions, et la vie elleem®me. Ils ont vu~ -
la nécessité d'un ordre mgral sévere, tout en sachant.ce ¢ -
. & . .

’ ! - ~ o . - : S
" gque pareil steme comporte”giarbitraire. Sélectifs, ils
méprisaient quelquefois la pdpulqce‘peur sa bdtise. Cette

"multitude ignareV, Voltaire ne la voyait que. bonne X ,3tre .

T * -
5] ‘. . ’
- ¢ . L . e oo g
. - O v -
.
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'éondu%tegaRoﬁsgpdubéﬁoquq le ﬁepg}e ﬂ}hcpprigible“~auquel
; ";" * il faut un maitre.fius'qu'ﬁn 1ibérateﬁrFQuilsaché défen-~
L] N . ' . . : [ .
o > .dre le Pouvpir 530f§5d$?f10i51 Ils ogt distingué la théo- ¢
* L } . R : rie ies coﬁséquences pratiquééi C'est un beu comﬁe s'ils
; avaient offeft au peuple un pldteau de gateaux en ‘disant:
.;1‘ : »f"“0901 est y vous, saghez le, mJls ne “les- gouf@z’qu rave

]

1es yeux. . Dans un sou01 d'auto—sgtlsfaqtion, au mllleu

. a
L)

T s d'une certaine concurrencJ interne & rallier les suffrages
- e, . ) o v .
1ls n'ont pas toujours pu\bien envisager les points de -

P -3 . A .
“chute de 1eurs pqraboles, Qu'un opportunisiue saoﬁlé de ro—

v . ]

tlonallsme et de 1yrusme melanaes rendra ultra—révolutloh—

> - _' : nalres en I792 Pourbant dansg.les manlfestatlons de ce

-
. . bt s P Y A .
P

o e qul nletalt pas encore_tout & falt une conscience soc1ale

© . ' .on verra YoltdlLe S8 Jeter 4 la barre oontre le faratisme

*e L

oo ,- et la- Justlce de classe' Dlderot et l'mqulpe holoabhlenne
kl S T gt venturer dans 1es entrepfises, penetrer dans"l'u51ne”

L~ o .5\§Cendre dans les campagnes, 1nst1tuant dé\nouveaux rdp~£
- oo o ports 3001aux—ecqn?m1quea (& paules er les premlers ”tech-"
,pocyateS" de 1! ecple phy51ocrate de Qu snay), rehabllltant
'5/1; ‘profession Aanuelle, tout cela dang un sou01 exemplalre'

T - . 5

.3 -, de-documentation pour 1l'Encyclopédie, vepitable"manifeste“t

' N ¢ » ”<.- ' ' - M . -
? - 7 . du parti réformiste des Lumiéres. Toutefois, sans le recul

o neécessaire du temps,°;e sitcle manquait encore de cet-es-"

e 0 - ¢ *
. R «

o p}it.d'analySe dont il usait.hCééi; sﬁrtout dahs iesdomai—'
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A nes econonlque et socmal Les Phllosophes voyalent la ver-
tu de partout et en mettalent tendanc1eusement partout;

ce qul, repétons-le, expllque les extrémes manlfeetatlons
{ﬁ la ?evolntton flangalse. Ils croyaient, Rousseau é

W1'ecart , 2 la "technolo e“i auxﬁ%rogrés bien fondés des
sc1ences, aux bienfaits du commerce, aux plalSlrS oonfor-
'tables duwluxe, en ieux mots' 3 1la 5001ete de consommatlon
et, en ‘méme’ teups revalent au, bonheur des "bons sauvages"

B J

_rédult aux conventfons les plus simples, et denongalent

I'lmpquaglsme et L'exploitation. Ils 1mag1nq1ent

bat du Bien contre le lial, dahs un tournoi ol le jugement

contradlctrbns lyrlqu99° les oeuvres scientifiques fon?
excellent mendge dvec les ouvrages utop1ques~ la balauce

. des genres' est en parfalte hnrmonle, on s'informe dans le

T

Contrat Socﬂhl avant de—e'epancher sur La Nouvelle Hé-

loise . Les Philosophes trempaient leur humanisme & tou-
2 e o . . . ’ -
tes les sauces. Rousseau a ¢3¢ 1l'un des suls, dans. sa

N - o - r .' : s - . K3 l ‘1 > * -
. 'félie idealiste qul‘donnalt des "envies de marcher & qua—

‘tre pattes" & Voltzire; 2 evoquer le spéctre de 1'honame
3 . N

* gomé par la 'bureaucyatie’ fagonne_par la technologlie au

service de la société matérialiste et capitaliste:
\ ® )

wPeuples, sachez donc une fois-que la nature a

N
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" voulu vous préserver de la Science, ‘comme une mére . irra-
I;

Vot

. 1

che une arme dangereuse des mains de .sori enfant."

Il resté éncore é'souligner la convprgehce de
e o - faits, d'idées, et\d'aspirations de tous bords, qui s'il-
, _ X ) \ A .

lustre mieux par l'amalgome qﬁe dans 1'unité. L'élabora-

N \ | P4 .
s tion pratique d“uner5001ete.nouvelle reste aussi du do-

. _ -+ maine du dérisoire. Economiquement, l'déchéance naquit de

“ .. la conjonction de lal\prospérité de 1l'avant-veille, du ma-
™ . . 1

.rasme'de la veille, de ia crise du jour, ef‘dé la libre

‘imagihation de futurs. Politiquement, elle naquit, dans

Y . o=, '

. un méne temps, de la sclérose du régime? de 1'ambi tion

bqurgeoise,ef de ses capacités, et des réticences de la

noblesse é’soﬁtenir la monarchie, alors que dans les vil—

les et les campagnes‘une s0lidarité dussi nationyle que

nouveile, manifestait.des initiatives inattendues, bru-

. tales et massives. Pour ce qui est du "ressort ihte%lect&el
-oﬁ‘ne saurait.déjé,miéux‘préciser 3a position du régime,

qu'en nous référant au chronicueur de 1'époque, Le liar-

2

quis d'Argenson qui note dans son Journal le I6 Avril I753

) - "J.J. Rousseau, .de Geneve,...dit que les sens de
N . ' . lettres doivent faire ces trois voecux: pauvreté,

' ' : liberté et vérité. Cela a %ndisposé le: youverne—
P ' . : 2

-

e v

. T - Discours sur-les sciences et les artgs; premiere partie.,
L "Plédiade, t. III, I964, p. IQ.
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 ment contre’,luiy.. sur cela, on ajparle de lui
dans les cabinéts, et 1lé Roi a dit qu' il ferait

~craint. ces sortes de philosophes libres. “I

Voltaire, en une phrase qu1 résumne blen le dc-
sa cord 1deologlque (que d'allleurs le pouv01r surestl—
mait) entre les "fréres" philosophes, deflnit en méme

. . |

" - temps ce qui est une préoccupation majeure Qt commune :

' "egsayons de nous rendre: compte-de ce peu que
nous savons, sans- -verblage, sans pedantlsme y °
sans un mol asservissement aux tyrans des es-
prits et au vulgaire tyrannisé! 2

“ °

T " On en vient donc & aborder les raéparfs inér—
 g§nfs‘éntreqleg ?hilos&phes et le 'despotisme éclaigé';'
iéritéble cbnéession de“l'égé des lumidres et éause brin—
cipale de leur apparénté désunion. Ainsi, ﬁalgfé.une fin
, de‘séjéur pfécipitée A la cour'de ffédériqill, Voltaﬁré
1ui-méme garaa'aﬁ long de sa vie une éertainé sxmpathie‘
- pour ce’roi de Pruéée qﬁ'il voulait "péﬁr maitfe'a&ec’le

peuple anglais pour‘concitoyen"3; ii'iré‘jusqu?é le fé-

liciter 4° av01r battu les "Welches" & Rossbach. A plu-
sieurs reprlses, 11 1nciterd 4 Alembert, et suggerera a -
tDiderot a aller_' transporter 1" nczclope_d_le.en "pays li-
bre", & savoir: la frugsq. Deux ané plué tard, en sep -

I lb'Afgenson;VJournal et Mémoires'(Rathery ed.) VII; 457 |
" cf. George R.Havens, 'Diderot studies III', p. 227 |

2 -~cité par.Vv.-L.Saulnier, 'La littérature frangalse du
gpidcle philosophique'(P.U.F., I96I), . 77 TS

3 -Idem., p I24 ., A

\

bien de le faire enfermer & Bicdtre... L'on '?:
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tembre I762, ilopréﬁosera la?ﬁassie, se référant & 1'of-
fre-de Catherine II. Les invitatiéns-furent'repbussées \\_Z
.de part et d'autre. D'Algmbert, pourtant en bons-termés “
a&ec 1'honneur des céurs européennes, avait désé, pa} mo-
t¥ivation 'bfofessionnellé', décliné en 1752 la présiden-

ce de 1'Académie de Berdin!. Diderot 1lui, s;il n'alld-

gue pas foﬁt déASuite ses conceptions- politiques, g ce-
pendaht autres choses & faire®. La personnalité de Fré-

déric 1'a toujours mis ‘mal & 1‘*aise. Ainsi, apres avoir

rédigé pour 1'Encyclopédie l'article 'Prusse', sans gran-
de €éloquence pour les oreilles du despote - qui prit la

chose "si mal qulél'njouvrit plus aucun des volumes sui-

gn3

vants de L'Encyclopédi y Diderot -lance entre les pages

de l'Histoire des deux Indes' de Raynal_la.fameuse apos-

. 4 -

trophe au "boute-feu de l'Europe"- "0 Frédéric. Frederlc
4

...80i8 un’ ‘roi 01toyen "". Le roi reaglt martialement.

‘C'est ensulte un ouvrage publle a Londres intitulé Egsai
5

wr

suz les préjugés. “qui observe que le despotlsme quel

/s
qu'il soit est "un fléau pour les etats", alnsi que "les

.

' . Iy '
empoisonneurs publics" qui "par leurs louanges odieuses,

encouragent les tyrans aux crimes; leur donnant ung- faus-

: ' e I -D'Alembert, 'Oeuvres, philosophiques, hist. et 1litt.®
! oo o ‘ (J.7. Bastlen Paris 1805), XIV, pp. 278-280 KR

2 ~"Pour moi, je suls fait pour tomber dans tous les trous”
. . qui se presentent et pour arriver au dernier la téte
v B} ~ couverte de bosses" Correspondance, IX, 89. :

Notons,agqpl que depuis I75I, Diderot était membre de

SR : SR
g&/ L, | : | _ \




ﬁse‘idée de gloire™; puig, s'adregsaﬁt aux 'y;aié phiio—
sophes': "faites tonner la vérité dahs 1l'oreille des rois
secouez sux yeu;.des pouplee son flambeau secourable;
inspiréz é‘i‘ﬁomme du;coorage, dé l'estimo pour lui-ﬁéme,
duemépris pour ses tyrans“l. Frédéric I se sentit double-~
ment concerhe par les nombreuseé exhortations de l'auteur.
-Il s'ouvre sans ambaées, 3 d'Alembert, le I7 mai I770.
‘ nJ1ai éprouvé degs mouvements repulsifs aux sen-
timents de l'auteur, qui prétend que la verlté
. -étant faite pour 1'homme il faut en tout temps
b la lui d1re."2
Ll prend ensuite 1& plume pour faire partager
son 1ndignation au public dans un 'anmen publié la méme
année & Londreo'sans nom 4'auteur. Lé,,aveo,unehlronie
. loufde'et un éﬁais‘mépnis, il tento de . laisser apparaitre

r

= - >, e

1'Académie royale des Sciences. et des Belles-Lettres de
"Prussé. .

3 =C. Bartholombss,'Hist01re phllosophlque de 1'Académie ’
de Pruasse (... (lerairie de France, Paris, 185I) I, 219

4 -'Hist01re philosophlque et politique des etabllssements
et du commerce des Furopeens dans l1les deux Indes'
‘{Amsterdam, I772) II, I86 et I87 -

"'5. -Certains contestent la paternlte de 1'oeuvre & d'Holbach_

I —-'Essai sur les preauges, ou de 1'1nf1uence des opinions
sur leg moeure et sur le bonQeur des hommes. Ouvrage
contenant 1l'apologie de la phllosophle' pPar Mr D. M..
(Londres, I770), pp. 277 222y 217

"2 . <Cité par A Hytier,'Diderot studies VI', pp. 69-70 "
- Frédéric, 'Oeuvres complettes (sans éd. I790) XIII, I42

-In 'Oeuvres de Frédéric le Grand' (Berlin,. Decker, 1848)
IX, I3I: "I1 affirme magistralement que- la vérité est
faite pour -1'homme; et quiil la lui faut dire en toute " _

occasion. Ceci mérlte d‘etre examind - . v
! . K ‘. /}'\ v '




que "i'homme est-fait pour 1'erreur" et non pas la vérité'
pour 1 hommeI. Diderot, qui a vite reconnu l'auteur, ré—

plique dans les Pages contre un tyran 2:

~ e S ult homme cherche pans cesse la vérité; c'est le- -
- v ’ but de toutes ses études, de tous.ses soins, de -
S - tous ses travaux; (...)Les erreurs passent, mais
Ca ) ™41 n'y a que le vrai qui reste. L'homme est donc
. fait pour la vérité; la vérité est donc faite
CE - pour 1'homme pulsqu 11 court sans cesse aprés
' -elle"3
"§i la vérité n'‘est pas faite pour 1'homme,
~ pourquoi ce crlthue de - 'L'Essail sur les préju-—
.gés' a-t-il écrit? (...)Le plus inconsequent des
homme®-Jest celui qui dit que la vérité n'est pas
ey faite pour 1'homme, et qui prend la plume en fa—
~ L ‘veur ‘de la vérité."4

~ A son retour de Ru551e, Diderot évitera ﬁﬁ%lin,
"b1en résolu d'arriver par le plus court chemin, de ne paS'
8'arréter, et surtout d'éviter le roi de Prusse". 5 Plus . -
1_tard, amené 3 detester le despotigme en 9016 le philoso—':'

. phe, condamnant la "race maudite des proteges"7

... gera pas les “admirateurs outres“8

y ne mena—‘

du despotlsme eclaire,

< ;.‘;z‘~'t318 Voltalre, 4! Alembert, ‘Helvétius, et méme son.ami
Grimm dont "1'Ame s est amenuisée (...) 4 1'oeil de boeuf

et dans les antl—chambres des granda"9 ' -

N
n~

i :‘ I ~Frédéyic IT.'Exemen- de 1'Essai sur les E;egugés' (Nourse,
S ~ Londres, "I770), ré€dité in Qeuvres , I1X,-I33

-'Pages 'inédites contre un tyran' (éd.Venturi, Parig, I937) .

—Dlderot Qeuvres politig es (ed Vermlére, Garnier, 1963) -
- pp. I35-136
-idem. pp. I36—I37

. ' -Diderot, ’Gorresponda;g@ inédite', par A.*Babelon -
S (Gallimard Paris, 193I) I, 220 | =

6 -"On a dit quelquefois que_ le gouvernement le plus heureux
. '

-

H
A W N

’ o .
./ . ) b . [
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D'un autre cdté, ZL"en‘thousi'asx'n'ei:et les'-"louaﬂxg'ee
de Piaerot pouf Cetherioe II peuveot barai%re,peﬁ défen-
'&aolee_lorsoué i'on' sait qﬁe 1"autocrate de j:outes'.l‘.e.e
Russie‘s n'avait,‘ sur le plan despoti_ciue, pas greod'ohbse
4 envier au 1oi de Prusse. Pourtant, il faut iei souli -
gner que Diderof, qui s'é‘tait bien informé sur pla:ce‘de'
la situation socdiale et economique, croyait sinGirement.
*A 1 aboutissement de gra.ndes reformes, telle: la suppres—
;ion du servage, apromulguées par la fameuse 'Instructn.on'
de Catherlne. le Nakaz . De méme, la convocation de 1'as-_

--semblée qui devait la. discuteéer lalseait entrevoir une re-

presentation nationale permanente qul comblerait le vide
. . , I

entré la eouvera.:l.ne et le peuple .
Ne au° enlisan«. ni dans les slogans ni dans 1es
abstractions, méme s'ilg s en tiennént parfois A un pro-

sélytlsme qul tempére leur opportunlsme avec leur. ideo-

'log:Le (par exemple Grimm et sa Correspondance littéraire ’

les Philosophes dans leur ensemble nous semblen‘t fras peu

ot ‘

dogmathuesu Nous croyons meme qu'ils ont été (surtout

L

Dlderot) les createurs et les _promoteurs_ d'un 'langage

A ' :
Vo reerait oelul d'un despote judte et éclalré c! est une as— :
sertion trés téméraire." A.-T., VI, 448 ~
"Pout gouvernement arbitraire est mauvals et je nten ex-
‘cepte pas le gouvernement arbitraire d'un maitre bon,. fer-
me, juste ‘et £clairé" M.Tourneux,?Diderot et Catherine II?

(Calmann-Levy, Paris, I899) p. I43

7 -Dleckman_n,'Inventaire da fonds Vandeul' (Droz, Genéve 1951)
o 246 ¢

-8 -idem. p.241 et A.-T., II,-294 :

q -1dem P 241 (cf A Hytier,'D:Lderot gtudies VI' pp. 83-84)

[ . )
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revolutlonnan.re' qui faisant 1lag 1umiére, dissipe pés mal

~

d'111usions et de mensongesI. Leur morale, critique, a

delibezi\ment ‘opté pour la politique en pagsant sur la

xﬁétapl;;;siquezr.‘,, C* eqt: ainsi que 1 esprit des lumidres,"

-

dans sa générosité comme dans ses maladresses a pu re-

joindre 1'état d'ame du pe@p eet s'y insurgef (méme 8i,

~ comme le note adroitement R. Verni‘e;:'e,'Entre les droits

[

de 1'homné —la nature- et entre les droits du citoyen -
1a~~cuitu;‘e-—, (...) la conciliagftion n'est pas faite’3).'Ce,

en présentant & "la par\tie la\’plus nécessaire ‘de la na-
nu4

au seul respect d'un r01 et d'une I‘glise inattentlfs ,wef

5

des horizons nouveaux’. lLa convocation tardive des Etats

‘gén_éra.u_x prbvoqua'certes 1l'émotion du Tiers état; on en

etait pourta.nt plus aux'doléances'. Sur une fin de-.s'i.éql’e L

la.mentable§ dans une France & scandales (affaire du col-

L

lier de la reine, démissions de Turgot, de Necker, dépor-

une conscience nationale autre, 'l:enue jusqu'alors .

_‘%

I- -"Nous touchons A une cr:.se qui a’boutlra a_l'esclavage -

ou & la liberté" Correspondance de Diderot, éd. Roth
(ed. de Minuit, I953-I969) XI,.:20

-'La pensée morale au. XVIIId sidcle' P. Vernlére,

Diderot studies VI, pp. 353 é 362
~Idem. ps 361

2
3
4 -Diderot. art.'Peuple (anyclopedie)
5

: "Frant,a.ls" quelle carriére de bonheur s!' ouvre devant
nous'"'I'789 les frangais ont la parole’ (cahiers des

Etats généraux présentés par p.Goubert et M.Denis.
ZJulliard, ~Archives, 1964) p.4I- -,

6 "N'oubllez jamals,sigg,que ‘c'est 1la faiblesse qui a mis

Ta téte de Charles I~"sur le billot" Lettre de Turgot
8.11 I‘Ol (IZ iﬂal I776), idem. Pc 27 - ;’.‘le\ . [}

-

~




. tation du Parlement de Paris) ol des malaises agricoles

. et manufacturiers, entrainent disettes et révoltes, mar- -

,27 o~

A

"7.;

©
.

2
/

" quent u.ﬁ/ fléchi'ssement ‘généralI, était il encore possible

seulement de se taire '? Il n'est qu'd écouter la voix

posthume de Diderot qui reprend la parole é propos de la
11b_erte d'expression: oo
. ¢ 5 ' T .
A ""Ce sujet mériterait bien 4d'8tre traité de hos -
‘ ,]ou\s, la question se rgi/ui(r&ﬁé savoir s'il
licite ou non de s expliquer librement sur

la. religlon, ouvernement et les moeurs.

mble -que- si jusqu'a ce jour, l'on el
a.rdé le, silence sur la religion, les peuples
seralent encore plongés dans les supersatitions
les plus grogsidres et les plus dangereusea...

I1 me semble que si, Jusqu'é ce -jour, l'on eit
’garde le silence sur le gouvérnement, nous gé- .
mirions encore sous les entraves du gouverne-
_ment féodal..."2

¥

Voltaire, & droite,’ arrache d'un sourire aigui-
aé, une & une et de temps en temps, des améliorations, u-

tiles,” én menant sa .guerre contré:"1'infAme" fanatisme,

t

'réactionnaire‘; C'est d'abord 1'expulsgion des Jésuites en

¥

<

i g

§
-8 -

I -Alnsi le rspfus des nobles “d’“accepter des reformes auda~

cieuses et raisonnables. Ce '"complot aristocratique" a
“contraint le monarque abandonneé déevoiler ses 1ncompé-
- tences. Les nobles pensaient. s'adjuger le’ pouvoir,rea-
lisant ainsi"le vieux r&ve des aristocrates ‘hostiles &
l'abgsolutisme, les Boulainvilliers, les Saint-Simon...
par un calcul’erroné, ils précipitérent la royauté et
‘le pays dans la Bévolution. Le "complot aristocratique
offre une autre réalité que le soi-disant "complot ma~
gonnique" germé dans l'imaginatlon de quelques illumi-
nég."'Cahiers des Etats genera.ux presentes par P.Goubert
et M. Denis, p. 21 . v

2 -A.-T., IIT, P 249 (1'Essa:. sur les rép;nes de Claude et

- A de Néron)

+

PR
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I762, dont Diderot comparai‘c la puissa.nce politique au.

‘ "mac;hiavellsme réduit en précepteW

1ement h leur "pbillet d'enterremen:h"l, clest aussi la. ré—

vision du code penal, g_ui n' empechera. pas encore D1derot,

. ‘aprésé les affairtes Calas (exécuté avgnt d'2tre rehabil:.té),

$

..Sirven (condamné), Lz Barre (brule), et. Josserand (tortu-— .

‘re), de faire reharquer en I768

"tous nos beaux sermons sur la tolérance n'‘ont

© 'pes .encore porté de grands fruits"2

Roussesau, é. gauche, enfermé dans une solitude

insociable . magonne une phllosophle politique- entre de

\

. grandes exclamations de “lyrisme aux parfums impossibles

~

._\‘

(n'est-ce pas trop tard 2)3

Diderot lui, exprime plus que tout autre 1'intel-

?

"1igence de son temps; ce ."beau pafado'xe‘" d'un futur i sai-

_sir (le ‘génie 'dané la'postérifé), mysi:ificateur' du_régne'

du Bonheur, ouvert 3 toutes les aspirations du'temps.

"Je suis homme, et il me faut des causes propres
34 1'homme" 4

~Correspondance, éd. Roth, Iv, 98 et 99

72 ~Tdem.,VIII, I86 ®xotons ‘que c'est en I763 que 'L'Edit de

Tolérance' donne & tous la liberté de conscience,. réser-
vant aux catholiques l'accés aux:charges royaless

3 —"Ies ‘sociétés ont pris "I&ir' dernidre ‘forme, on n'y chan-

ge plus rien qu'avec des canons et des écus,; et comme on
n'a rien 4 dire au penple sinon donnez de l'argent, on
.le dit avec des placards au coin des rues o6u des solda'ts
. dans les maisons"d.J.Rousseau,'Discours gsur l'origine
des Langues' ,ch. XX (cité par H.Béhar dans Etudes Fran--
caises, Presses de 1! Unlversrbe de Montreal Fév. 19727

, 4 "'A -To’ II 300

N
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_ve pas, comme 1'a bien soullgne Yves Benot

gue de la Révolutio

ou d'un i‘anatique ¢ 11 est le type de l'intellectuel ré-

L'orign.na.lite pollthue de Diderot mne se trou—

I, dans '1es

détails d*un programme'; le Langr01s definit les exigen- _
ces minimales de l'accession au bonheur qui depend de
l'act::.vite polit:n.que aprés avoir été reconnue par l'ac-
tf%xte intelleah;elle°'_ ,' o L

"Il n'y a-qu'une ‘seule vertu, |la justice; un
seul devoir, de se rendre heureux...

.. La loi_qui prescrit & 1'homme une chose con- |
"+ tralre & son bonhéur est une fausse loi, et
!+ 11 eat impossible qu'elle dure."2.

?

' Diderot ne sombre pas dans.l'analyse des faits

soclaux, mais les saisit, se presse d"en exprimer.‘les Té—

formes, 'chaque fois s appropriant des points de: vue di-
vergents, une face tournée vers les. compromis et le re-—
formisme, ‘une a.utre vers l'extrémisme et parlant la lan-
n'3 Il est sans nuancea, possede des’

quéli_tés de dédoublement et de remise-en cause de sa. pro-

4,
.

volutn.onnalre soucieux de ne pas se lalsser flger entre

I- 'Dldg‘rot de l'atheisme 3 l'antlcolonlallsme (Maspero_
. 1970 o - . :

2 - ~'Mémoirsés pour Catherine II',ed.\P Vemubre (Ga.rn:l.er

'1966) pp. 23T et 235 ‘ o
3 - Y Benot, ouvrage cité, p. 63 3 L -

]

-

'_pre bersonne, qui en font le contrair;a d*un do,gmatique 1 \,

-

ot

&
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. '1.,es lignes.d'un p’as'sé:'établi, d'une répptation placard¥e,
ir.us'axit face A& lt'appareil répréssif auquel il s' attaque, -

‘Clest une référence.
at

avec ses idees au bout de ses yeux. 1
C'est 12 qu est son militantisme, c'est 14 Ia’ solitude |
4a' oﬁ i1 s'échappe; cleat lé aon oeuvre la plus a.nonyme,

. ‘pour: nous, sn postérite, c'est 1é
N/-N
que commencent notre‘lgnorance et nos commentalres.

(\la plus engagée, et

T/

9 1

- - ’

"Mame si 1'h6mme est seul, il salt que le

' : -drame est en lui, non ailleurs,’ et qu'il
< - est le seul acteur. de son salut." . .
o - - Paul Vernitre -

2

"Seuls des réveurs pouvaient faire ce

. que nous avons fait." -
Lénine

\\

e

»0 . ’:'-'

I -Nous pensons ici specialement a Sartre, tel qu il tente
lui-meéme -de se montrer, et tel qu'il est'montré! :
- 4 travers les organes culturels du pouvoir
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“Il faut tout attendre ‘et tout craindre‘,. Lo

du.temps et des. hommes."™ . - :
. s . Yauvenargﬁes. _ S

PrEoccupée de! rendre l humani té & 1° humanlté'

la’ phlloéophle des Lumiéres g'est developpée en ‘s 1nfor-.,

mant des tentatlves pratiques ou theorlques d'ut établis-
h o -
.sggsnt nouveau. Sans retracer la,genese de. cette phllOSO-

-'phie experlmentaig, nous Eyterons toutefois que les pre-

miéres. manlfestatlons de la renovatlon s! observent dés le .

.

XVIéme 91eele avec Luther, Ca1v1n, Mllton, Campanelia et

“
. 4
Rabelals; les revolutlons anglaise ‘et américaine issues

| l
adu protestantlsme furent 1% dqﬂble preface dg 1a revolu-

tlon frangalse, et Descartes lul—memé ne represente qu u~-

ne Optlon de la projection des 1dees, le 'PhllOsophlsme'
cd Outre-Manche:avec Bacon, NeWton, Hobbes et bien d'au—
‘tres, a eté e principal fournlsseur dés Encyclopedlste@,
.Le XVIIeme 51bcle, par l‘1ntermedialre du réseau Huguenot
d*Angleterre 3? de Hollande, comthique gvéc 1a,ﬁhtion,'
* traduisant Hbﬁﬁéq et ignorant Shékespéare: o

PR ’ . - . o

-~

-, . . [N . . -

e
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- -.--«~“Apres la paix d'Utrecht en ITI3, les rapports

'ampllfient on tra erse la Manche dans les deux sens
avec des S&mes de "vcgggeurs" 1 Les sociétés savantes font
beaucoup pour les contaots entre les deux pays. La Socié-

te_prgle de Londres, 1 Academle des Sciences de Paris,

'_sont d*aotifs«ﬁgents de 1iaisqn. sSur lé continent,}c'est

. la prollfératlon des jardins et des -clubs 'é l'anglaise'-

1i en est de méme pour les, cercles magonnlques, aussi
d'origine anglaise. Qraductlons et rqportages se mult;&.
pliént,.et 1'intérdt pour la qualité de la vie Outre-Man-—
.che gse popularise. L'Abbé ?révbst,‘peu avant Voltaire se

r

fait‘%'apologiste de l'Angleterre dans'fes Mémoires d'un

?: -
homme de quallte et adapte Robinson Crusoé ap long de som

-Cleveland L'lnformation rhilosophique se proPage aigé-

ment,_;es idées des "free—thlnkgrs"(anarchlstes de la li-.
bre pénséquéﬁrréalisteé gvént la fgttre) tfansifent par

la Hollanée ol elles sont traduiteé pour la plupérf. L' emn— -
pirisme de Locke, 1'idéalisme de Berkeley, la morale opti-

miste de’ Shaftesbury, 1 utllltarlsme de ‘Mandeville sont

. terres connues.

I‘'-Lire les 'Voyages en France' d'Arthur Young, dont les.
. Observations et les analyses constituent un matériel
autant intéressant que précieux.
" I1 faut qu'un voyageur- traverse bien des fois le dé-
troit qui sépare, si heureusement pour elle, 1 Angle-

terre du Teste.du monde, pgnrQQLQEEE_plus surpris du -
changement soudain et total qui se produit autour de
lui lorsqu'il débarque. & Talais."(Premier vojage; p.25
présenté par Ph. Bernard, Union Générale d'Editions, -
Paris, 1970. cf. l'ed. Henri Sée (A: Colin, Paris, I93i[)

N
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§cienceé et moeurs, Lettres et philosophie, tel .

" est le ¢fib§§\que Voltdire révwdle de son séjour en Angle-—

Er A

terre daps les 'Lettres Philosophiqueé'¥ Illne s'agit pas
' 14 d'un ouvrige d'aﬁant-éarde, mais d’ﬁne oeuvre de vul-

garisation a la dlsp081tion du simple bon sens. A1n51

s' expllquent 1es omissions flagrantes. la philosophie par
- enemple n'est représentée que par Bacon et Locke, les’
delstes anglals qui devalent inspirer Voltaire par la
suite ne sont pas méme mentionnés . Gabriel Bonno donne
‘de ces 51lences une’ expllcation pl&u91ble en notant que
d'une part,'le scepticisme de Voltaire ne procdde encore
que de la tradition.libertine et de Bayle', e% que d'aﬁ-
tre part Voltalre en ne signalant ni 1l'ampleur ni l'a—
pretq des dipsenslons internes,_veut 'presentqr 1{Ang}e-
terre P ses compatriotes comme®un pays ou 1'élite intel-
lectuelle et sogiale observe en mapiérelreligieuse une %

attitude de détachement sceptique'? Néanmoins, les Let-

tres Phi;osqphiques, véritable 'Gu;de‘bleu intellectuel

pour connat tre lg_Gfande Bretagne‘3,_vont'senéibiliser'
»  de nombreux lecteurs, en particulier Didérgt et J4.J.

Rousseau. - ﬁv

(L

. I -'Letters Concerning the English Nation'by Mr. de-Vol-~
. . taire,(london, I1733). 'Les Lettres Philosophiques' fu~-
rent publlees la méme: année & Rouen, par Jore.
2 —-G.Bonna,'La culture et la civilisation brltannlques
devant 1'opinion francaise au XVIITeme gidcle...',
Eﬁﬁgsémerlcan Philosophlcal 5001ety, Philadelphiey 1948

3 ~Charles Dedeyan,'L'Angleterre dans la pensée de Diderot’
(c. Dmg; Sorbonne, 1959), pe. 17 .

-
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. manners, opinions, times... ou il expose. un optimisme

. , ! P ‘ ‘ )
constance du sage ), Diderot en rendra hommage au "Patri- -
. . ’ .

34_. . | 'H" N \\’

4y,

Plus tard, dans son étude sur Séndque,( De.la

.

arche": S ey

,

"tu as fait entendre la voix de la philosophie
sur la scéne, tu l'as rendue populaire. Quel
est celui des anciens et des modernes qu'on
Puisse te comparer dans la poésie legere? Tu v
nous & fait connalftre Locke et Newton, Shake-
.speare et. Congreve;"l Co -~ o 7

Diderot apprend l'anglais en autodidacte, ému

-péf ses lectures de Prévost et incité par celles de Vol-

taire. A la fin ‘de I74I, il“accepte de traduire The Gre—

cian history de Temple Stanyan, auteur et salaire atta-

chants. Ce premier travall lul,permet toutef01s un ‘con-—

tact direct avec la pensée aﬁEIaise. Satlsfalt, lledlteur

lui demande ensu;te:de traduire The Medicinal Dictionary

de R. James. Cet ouvrage indiquera en partie éu rhiloso-
. N . i ‘ ) . s ) "
phe la marche & suivre pour 1'Encyclopédie (pour ce qui

est surtout des planches gravées). Dans un méme temps,

Diderot publiait & Amsterdam en I745-l'ﬁssai sur le méri--

te .et la. vertu, par. Mylord Sheftesbury. Eld¢e de Locke,

Shaf tesbury est l'auteur des Characteristics of man,

s -

&
i

I - Essai sur les régnes de Claude et de Neron ,(blbllo-“‘ .
. théque 10/18,0.G. E, Paris 1972) 1L, p. 180
-Notons que 1la' querelle des anciens et des modernes' de-
meure au AVIII&me un evenement fameux de l'hist.- 1itt.
Lassante, la question n'obtenait gudré plus "droit . de A
_réponse". Beaucoup prirent le. parti d'en rire.Diderot
"lui-méme,, dans Les- Bljoux indiscretgs ramdéne la querel—
.1le & une affalre de genuflex1on'"quelques uns n'avaient
pas, au gré des autres, fléchi le genou assez bas.""-

(ch. XL) . C o
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A‘certaln du monde qui ne laisse au mal que la p0581b111te
'd 8tre une apparence. Cel optiygsme se rapproche de ce-
lui de Pope, de Wolf et de Leibnitz. Pour Shaf tesbury, le
sens moral est de51nteresse et . altruiste, percepdible im—
medlatement. Cette morale progf%31ste re301nt blen la mo-
rale du sentlment, ai bien illustrée par Marlvaux, et po—-
se plus de queBtions qu' ellg n'en résoud. Si la reputatlon
du,penseﬁr anglais‘est établie en Fréﬁce;'et défendue par
dés'disciples tels qua-Bqlinﬁroke et Hume (amis des lumid-
Tes), son influeﬁce Be retfouve tout au 1ong des‘oéuvres

de Diderot; avec des réserves. Dans. la Lettre sur les A—.

)
veugles . hous sentons Diderot, "homme de blen" stimulé .

par les vues de Shaftesbury, lorsque Saunderson exprime

oS

1'idée que l'evolution de la nature tend & la perfection,-.
éliminant les étres‘impérfaits.-Plus tard, Diderot s'in-
-terroge sur cette assertion de Shaftesbury-

"la sagesse €ternelle qui gouverna cet univers-
a 1ié 1vintérét partlculier de la créature. au
bien général de son systeme,"I, .

puls il prend'partl en préclsant:

"Le monde a beau vieillir il ne change pas. Il
se peut que 1l'individu se perfectionne, mais -
‘la masse de l'espéce ne devient ni meilleure -
ni pire. La somme’des péssions malfaisantes
. reste la méme, et les ennemis de toute chose
" bonne et utile sont sans nombre aujourd'hui
comme autrefois. "2

+I -Traduit par Diderot, A.-T.,I, p. I20 . - °,

2 —Avertissémént, Encyclopédie,;VIII.

¢
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: M M ’ I -
Plus-tard»encore, considérant‘la vertu comme un détermi-

S
nisme phy51que et comme un fait social necessalre, Dide- .

v

rot abandonne et l'Optlmisme et le theisme de Shaftesbury.'
' , nJrétais bien jeune lorsqu 11 me vint. en t&te
.. . que la morale entidre consistait & prouver aux
hommes qu'’ aprés tout, pour @&tre. heureux on a-
vait rien de mieux & faire dans ce monde que
~d'eétre vertueux; tout de suite je me mis & mé-
~-diter cette question, et je la médite! encore".I

"Voulez—vous que je vous, dise un beau' paradoxe?
C'est que je suis convaincu qu'il ne peut y ;
avoir de vrai bonheur pour l'espbce humaine que
dans un état social ol il n'y aurait ni roi, ni
maglstrat, ni prétre, ni lois, ni tlen, ni mien
ni propriété mobilidre, ni propriété foncidre,

ni vices, ni vertus, et cet état social est dla—
blement ideal.n2

Ft de conclure par un digne hommage g l'article JGenle'I'
. de l Encvclonedle. . N ‘ ! /

"Shaftesbury & cree, constrult, édlfle; nous
devons & focke de grandes véri‘tés froidement
apergues, methodlquement suivies, sdchement
annoncées; et a Shaf tesbury, des systémes ‘brid- .
lants: souvent peu fondés, pleins -pourtant de-
vérités sublimes, et dans ses moments d'erreur,

il plait encore et persuade par . 1es charmes de
son eloquence".3 ‘ "

.

. Diderot avait bien vu que la phllnsophie de -

| .
Shaftesbury tournait court en morale. Or dans le mondé\

e christlannlse ou 1'0pt10n la plus tradltlonneile etait

celle de la 'loi naturelle’ les evenements su301taient

t \

[ i

-

I-—A.-T., VI, 445 (extrait du 'Temple du Bonheur )

3 -aussi A.~T.,-XV, 39 ..
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- deag reformes. Ains:n., avec la grahde controverse pollthua
'(et religieuse) que suscita da.ns 1 Europe entidre la dou-
ble révolution d'Angleterre (surtout pelle de 1688), avec
Grotius et les ;jurlstes 1iberaux, Pu_f‘fendorf et Burlamaqul,‘
la notion chretlenne de la loi naturelle e;t 1'objet d'une
dev:LatlonJ.: On peuf{ pa;‘ler.- c}'abord d'-u?e politique protes_- "

tante. I'avénement de Guillaume d°

ange mit pux prises

‘.Bstuet et Jurieu;. le‘ gouvef’nement d s.S'tuar,ts.‘ pl;'éoccupa
Hobbes et Locke.- La loi naturelle ap arait‘cbme une jus-
tification des droits de 1'homme d'ol D Btre
sent, est provisoirement Y I'écartz2 C'est 1'idée de con-
" trat dont les prin01pes ,vont gtre elabores et dlscutes |

par les plus grands penseurs de ,'L Age des Lumidres'.

LI

C'est dans 1'idée m&me du contrat que s'explieci-
te d'abord la doctrine de. la souveraineté du '_pe\iple. Hob--
bes le. prémier y décoqu-e une perspe}'ctive historique per-
peﬁdiculaife, ‘incompatible avec 1la "vvisio.n chréti/enne, et

.dont les bases ‘théoriques sglides~ son’t la force e:b la. ruse
" sur lesquelles déivén‘ﬂ reposer dla mbnarc}zie absolué’, voire

le despotisme, seﬁl garant de. la voiorit'é (choix) géf;érale

et de la soumission de 1'état naturel & 1'état social.

4

~—

" T —Voir l'artlcle ‘de P! Verniére' __j,derot Studies, VI )
p. 353 & 362. cf. Lester G.‘Crocker, Nature and Cul- ,

ture, Ethical Thought in the FrenchEnlighimment.,
IBaltlmore, The . Johns Hopklns Press, 19535 :

2. -'L.GgCrocker voit 1& la doctrine moderne de 1a 101 ,
naturelle . _ 4
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Maur:z.ce Halbv.vadhs voit 1& une %entative pai‘adoxale; té-

Ihoignz;.nt toutefois d'une "pensee profondément créat>1ce

et d'un sens aigu. des realltes psychologlques"I C'est

auesi avec raison qu'Au,guste Gomte cons:Ldera Hobbes com-

. me un grand ninvex'}teuxf, ‘le premier.peut-&tre qui apergut’

en son relief bfutal la réalité politique. Hobbes est avec

,Machliave"l et Malthus un Igrandb réali_st]e,-trés obscur’ sans’

doute, et qui, avant Sade, découvrit véri'ta‘blement des

aspects confus de la vie soc1a.le. Au méme moment en Fra.nce .
Q_ .

Descartes et autres réveurs pr1m1tiv1stes " oreent" mais

»

semblent se desnrteresser des theorles polithues ‘propres

au gouvernement. T . - -

Hobbss publie en 1642 Elementa philosophlca de

cive , puls en 1649 Human. nattire or the fundamental ele- .

ments of policy o Mals clest surtbu‘t son Le viathan 1ré-

dlgé aussi en- anglais (traduit en latln en I1668) qu'il.

faut\ examiner. L'ouvrage est condamne par le Parlement en;
1666, considere comme un llvre singulier qui traite de i
scholasthue, de théologle comme de demonologle, en re—_

vanche, les deux premiéres parties 'of man' et 'of com— :

' mon—wealfh' (du vien public) s'inspirezit eJ'c'clusiw'rem‘ent de

11 observation ratlonnelle.a Retenu pour un ‘des premiers

‘manifestes du sensualisme (par les Encyclopédistes notam-

+

I -Introduct:.on, notes, commentaire, Rousseau. Du Contra.t/

Socisal, (éd. c1tee) Pe.- I7 d S /

2
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“
[

:_ment) l'ouvrage dans sa premiere partie 'de 1'homme' traite =

’ "

des sens et de 1 imaginatlon en tant que sensatlon affai-
blie (decaylng), la ‘'sensation qul 8 affaibllt avec le temps.
devient mémoire, ralliant ainsi la mémoire & 1' imagination.
Quant & la raisén, c'est avant tout la faculté de ‘spéculer
é% de cslculer (reckpning); aussi la science n'est pas uﬁe

connaiséance des faits, mais des conséquences. Dans ses

Dbjections sur Descarfesf(164I), Hobbes doutient que l'ac-
te de concevoiriou d'entendre dont parle Descaftes-(qu'il
estimait béaucoup), n'est autre qu'une liaison convention-

'nelle de mots, une chalne de' conséquences; comme ' le note |

Dlderqt, wil objectait & son ad%erséipg que, quel que ffit
le sujef de la pensée, il ne se préééntait'jamais a4 l'en-

I, Hobbes examine * ,

tendement que sous une forme corporelle"
ensulte les pa351ons qu'il appelle mouvenents volontalres

et qu'il dlstlngue des mouvements vitaux, ce sont les pas—

ce (w1t) et entrainent

-

‘sions qui dlstlnguent 1'1ntelll

‘un” de51r de pouv01ﬂ au sont soumis la connaissance,.

1 honneur et_la/ffghesse, autres formes de: pouv01r . L'ab—

LI
sence de désir, le mépris, sont synonymes de mort; les
3 . .

‘passions faibles_révglent la bétise, 1a lourdeur d'espﬁit
(dulness); les passions sans distinction tiennent du ver— .

S

tIge (giddiness); et les pass;oﬁs yéhémgntes et extraopdi;

—

I -A.-T., XV, 99. Diderot se féfbre 2 la formule qu'Hobbes.
opposait au ‘cogito,ergo sum' de Descartes: "de Pbense,
doné .la matiére peut penser" - . - .

IS
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.héires_marquent un commencement de folﬁe (madness).

Léo Strauss dans hﬂ/li;re consacré & la ‘politique de Hob- |
_bes s met en valeur l'antithése que/contlent le ezlazhgg
tout entler, entre la-vanité comme racine dee appetlts
naturels, et la crainte de la mort comme principe, de mo-’
ralité (self-control). L' homme par nature cherche é sur-

, passer ses semblables dans une course ou il 1u1 importe
d'étre le premier; il rechgrche la crainte_et l'obelssan- )
“ce ﬁ'éutrui':puis i1 heurfe'les-limites de sa personnmali- .

té avec la résistance du monde réel La.- connalssance de *

soi (1n31ght) résulte d'une perceptlon soudalne de 1a

. mort violente, il réalise ensuite le mépr;s_des autres

,5 -

./. - Q " . | '/
. e - , - .
. ”~ -

J

.-'qui devient la pire offense (animi moléétia),=et sombre j

dans 1a haine qui d01t se manifester dans la vengeance /
(recuperatlon du plalslr), au detrlment de sa propre vie: L
. L'homme naturei est ainsi mls en danger de mort. Il ne //
peut. se 11berer,gn ‘tuant son enneml,que momentanemgnt{)
.car il est ensulte expose au meme dange; de la p;rj/aes -
autres.—-Il 1u1 faut donc des camarades, des al 1es. j )

. I1 ex1ste selon Hobbes deux sortes dé _pouvoirs: L
le pouvoir naturel (force, beaute, art...), et le pouvoir .
instrumental acquls par. ceux—cl ou par fortune (reputa-

.tion, alliances etc...), touteracquisition du pouvoir est

Hobbes, its basis‘and its
genesis, translated: f¥om the German manuscript by Elsa
M.-Sipclai »Clarendon Press, Oxford, I936 o Lo

s - 3

i, -
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honorable- il en est pour la victoire et la prOpmete com= ,
me pougfias titres, 1les charges, et les emplois dans’ les
Républiques; sonﬁ honorables de méme,l'espoir, le cou;ég;%,
_la confiance, Ia résolution... et non pas ls servitude qui
‘e§t°ﬁne erainte ou'un~besoin.i Aussi le bonheuf est dans
le perpetuel progres du désir d'un objet & un autre- d'oﬁ
un perpetuel désir de pouvoir aprés pouvoir, qul ne- cesse
q? gyec la mort. . - '

) Telle est ;;\b%ndition naturelle de 1'espdce hu- -
'maine:T—Les\homme; sént ééaux par néture, sous“divepégs
formes et conséquences qui impliquent l'échénge et }e.per‘
sdiq,. car, a Ia forqe pﬁysique, le plus faible peut oépo—‘
. ger la fuse,lpu bien tuer le-plus fort, par alliance avec
d'autfes qui éBnt.dané 1e'méﬁe dangéf qﬁe lui . De cette
'égalité nait la déflance,det de 1a deflance 1a qyerre. “on
.énvqhif pour se mettre, & l'abrl des invabBions . Agss%,
les hommes ont—ils peine 3 "fivre en société lorsqu'il n'y

/
a pas de pouv01r capable de les survelller tous et de les

tout citoyen. Ceci, car il y a trois causes.princ1pa1es

-

garantir 1nd1viduellement- c'est 1a 1'hbnneur premler 73

;de quereile' la compétltion, la défiance, et la glOlre, "y

Y

une différence d'oplnionfgprétention au méme obaet, sont

4‘ /' ' ’

! I -Hobbes se prétend farouchement opposé 3 toute révolte .

.
' . i an
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"autant de motifs pour lesquels deux hommes deviennent na-
., ° \. P
‘furellement ennemis. Hobbes se fonde sur yn raisonnement

tiré de 1'expérience:
“Celui qu1 part en voyage s8'arme, et cherche &
@tre bien accompagné..Quand on se couche pour
dormir, on ferme ses portes; dans sa maison, on
veille & ce que les armoires soient bien fermées
, ¢ " aussi. Bien qu'il y ait des lois, des magistrats
"+~ et des sergenta armés. Queng 0p1n10n doit-il - -
.aveir de ses concitoyens, celui qui part a che- ~
val tout armé? De ses volsins, celui,qui ferme
. Ses portos? De ses enfants,’de ses domesthues,
celul qui ferme ses armoires? Il n'accuse pas la.
nature humaine. Car les -désirs et autres passions
en elles-mémes, ne sont pas des pechés. Pas plus
que les actions qui en procédent, jusq&*& ce
. qu'il -ait ‘une oi qui les 1nterd15e.“I

A

On ne peut violer la loi tant qu' elle“n'existe _
" pas.'Il n;y & qu'un moyen de former yne puieéance commune
qui fasse la sécurité; c'est de;rés;EE

seul ou a un cer’tain'nombrre"2

er sa volonté a un

Avant méme a'atre, pliéé"i
un régime (qui se forme par acqulsltlon ou par 1nst1tu—

_%ion), c'est- a- dire sous l'emplre des lois politiques ou

civiles, nous sommes soumis & certaines 1015 naturelles

‘qui dérivent d'une convention’ pour la conaervatlon de- 1'

\_espéca, 1! état de nature- etant un €tat malheureux, de -~

crainte perpétuelle, il faut done tenter de s'en degager
et d'établir la paix en fixant des limites au droit de.

i
LI

, nature. Quelles sont ces lois naturelles9- @

— Tout homme doit tendre vers la paix- s'il prétend 1l'ob- =

¢ . e

11 _-cité par M. Halbwachs ' Op. cit., p. 26.
2"‘A'-To, Xv, II9 . '- " - . . -

n
»,,,

%
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: \eté-promis-( e cive, I, X7I). Cependant l'etat de guerre

: 43. 

4

P

. tenir (ce desir justiflant la guerre au besoin) "

”

——Il doit se contenter d'autant de Ifberté via—é—vis des

- autres, qu'il en accorderalt aux autres vis—i—v1s de lui-.

- . .o . . vy

m3me. h S . - e -l .
:—4Ii-ddi% respectér ses éngagemenfé: pactis standum. ﬁane.
les engagements contractés sous la. peur sont obllgatoires,
on est obllge aux’ pactea faits avec v1olence, ‘al - quelque

‘loi civile ne s' ¥ 0ppose et ne rend 1lli01te ‘ce qu1 avalt

rompt tout pacte da mﬁme, nious ne sonmes ‘pas tenus de .

w o, had

_ choisir de deux mota le plre, la mort plutot que la lutte.”

[

¥

3

'——La quatrlbme loi a8t la 101 de gratitude- répondre A la
gentillease par la gentillesse. - D

——La clnquibmefloi dite de complalsance~ chaquo homme qoit

;] efforcer de 5 aecommoder aux autres- an hommeld'nsprit

:y’”% rude, qul demeure oplni&tre et incorrlgible, dpvient h

eharge h tout le monde"I, 11 faut donc exclure les inso~

ciabLes. Pourtant, la loi sulvante'souligne qu il faut

pardonner et se montrer clément avec le’repentl, en pre-"u

L]

nant moutefoié des. assurances pour 1'avenir. Puls viennent"

,\;‘“

les autres ioiéu celle de vengeance (oﬁ 11 est conaéillé

de penser plutdt au bien- é venir qu»au mal pasib), celle -;_,~

contre les outrages (censure du 1angage et’ de l'expr9391on)

- -~
P =

™
“

LM Halbwache, (op. ik, .28)
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contre 1! orgueil, pour ‘la modestle (postulant que les hom—

‘mes doivent ge croiro égaux), la prudence etc... Ces lois

-"sont eternelies et Jalonnent ‘une morale naturelle qul rk—

o

a2

sulte de 1a raison, et s' oppose au dr01t naturel. Nous a-—-

&

A
vons tous une fausse opinlon de nos connaissances, mais

‘nous nousg savons augsi menacés par 1 Imprevu, la crainte
S,
‘de 1z mort est donec rationnelle et autorise la’ concorde et

-

da vie en'communu(la mort fusse-t-elle imposée .sur un su- ..

-

L]

Jet,—ce qui‘valide la menace et Justifie la sanctlon)

e

o Telle est la base du systeme politique de Hobbes.

La 101 naturelle qui 01rconscr1t le droit natur91, procede

A'wde‘la raison, elle—meme soumise & lakbralnte de la mort“
mais elle ne nous extrait p&s pour autant de l'etdﬂ de-na—.
ture.‘Pour qu elle-s'impose é tous, il faut encbra une:
‘pulssance irrésistible qul en assure l'executlon' c'est le
pouv01r civil (ou polithue). Il est neceesalre pour cela .

que chacun transfére. sa-puissance & un homme ow é une as-

semblee,'et que .1es volontés de tous 8e rambnenf h cette-

e S

volonté une.'C'est le pens de la distinctlon entre souve- |
rain et sujets. Il ya deux gortes d'Etﬂts, l'un naturel '
D(ou acquls), 1 autre, plus parfalt, artif101elx(ou instl-
tué) Mais transmettre son drOLt é -une personne, c'est

aVaht tout ne pasnlul résister;’ a1n51.le pouvoir.civil-

'ost’pra%iquoment absolu. Car il ne s'agit dbm lors'bius“

o o - ..
E) ~ - -~
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- dfﬁ? contrat ré01proque de non resastance (qui #n'a lleu 2

°

qu entre lq\ membres de 1a multltude), mals d'une allena—d
tlon. Avant l'1nst1tut10n de 1'Etat, la multltude seule
1gxlste,.puls, elle est ausslt6t dlssoute au moment de 1&.
"iésigﬁétibn: o1 n'y a alors plus qu'une,entlte.appelée
ville, 5001eté: republlque, pour serv1r l intérgt- ggneral
. ‘ Le souverain pOSséde tous 1es pouv01rs, l'éxecutlf le le—
p .: gislatlf qﬁ\ie 3ur1d1que, et dlspose du droit de vie et |
“' de mort. S'11 l'exerce su?Iun 1nnocent, il commet une. ini-

\
qulte, ‘mais non, une 1n3ustlce (Partle II du_ Léviathan: of

Commpn—Wealth) Sl le souverain a tous les dr01ts, le suaetﬂ

. n! en possede aucun 91non.celu1 de mourlr plutat que d'obélr,.

0 oo

ce qui marque la limite au” ‘pouvoir. De meme, le silence des

101s d01t agir en’ faveur des sugets. IIs ne sont obliges
'g\‘ - 1 . .
envers. 1e souveraln aue tant qu' 11 a 1e pouv01r de les pro-%

o .
. » .
s W b

= ' . N tegeI‘. . A . °
I1 ne'peut exister que- trois. formes de gouverne-

-~ .'.

. ' -ment:: le monarchique, l'aristocratique, et.le démocratique,
o ~ ’ » . a

3 "o > . . 4, ) e

~ . selop que lé pouvoir appartient a uQQ:eul,"é une partie,
2

« ou au Louh. Te meilleur cependant} on avis, reste 1éfmo—

v

\fnarchlque éar,,"un rplvne peut etre riche sl sés suaets

sont.pauvres, nl en sécurlte s'ils sont faibles et laches..

A
o v.

L,} , Mais. dans,une democratle, chaque 01toyen en particulier

. peututrouver'sgnupropre ;nteret ddans une action,contraire
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"n'y a pas de mauvais gouvernement par essence, il n'y en

' 46,

1
-

au bien public"(Leviathan, partie IT, XIX)'. Enfin, 11"

-

"a que par accident: ou,le peuple tout entier est convenu

-et on rentre alors dans 1'etat de ‘guerrae. \

de se soumettre 4 la maaorlt% ou 11 'n'! en est pas conveny,’ .

J
L

2

"Tel est, conciut Dlderot, “le sgstéme iollthue

- ‘de Hobbes. Il a 'divisé son ouvrage en deux parties. 'Dans

1'une, il traitepde la société .civile,.et il/gﬁétablit

les principes que nous venons d'exposer. Dans-i'autre, il

.

examine la société chfétienné, et. il applique X la puis-

sance éternelle les mdmes idées qu'il s'était formées de;
.t . [ . . “ vl

-~

."la buissance témporellq“z. Diderot qui a rédigé le lohg.

article 'Hobbisme'-nour 1'Encyclopédie préfitre ne pas a-

. border cette secdnde partie de peur de cautionner ce qui

. Hobbes ? Le Langrois est tout d'abord attiré par le ma té-

est une dangereuse diatribe contre i'Eglise, ce ''roysume

des ténébres";(le privilége de 1'Encyclopédie avait déja

aié oque le 81nars 1759)"

-~

Quelle est 1'op1n10n de Dlderot vig-a=vis de

Y

’ : I -Idem’ Po _3_3~

. 2 -art. ?ﬁobbisme', Encyclopédie; A.-T. Xv, I2I.

B

3 -Il est & noter que Diderot s'est, pour cela,’ 1onvuement

inapiré de 1'Histoire critique de la Philosophie de Ja~

cob Brucker (dans, la version<latine de cet ouvrage).

I1 reconnait sa dette dans l1l'art. 'Philosophle‘ de 1'En-
oyclopédie: "Ceux gui veulent étudier la matidre & fond,

trouveront abondammant de quoi se-satisfaire dans l'ex-

‘cellent ouvrage que M., Brucker a publié d'abord en alle-
-mand et ensuite en latin sous ce titre: Jacobi Bruckeri’

historia critica philogophiae,a mundi incunabulis ad
nogtram usqug aetatem deducta."”

-

A

©



a/_ ' . 470

Ry

-

+ rialisme de l'Anglals (Diderct avait déaé manlfeste son -
estlme pour cet "athee" dans une note de quelques llgnes

* de sa traductlon de Shaftesbury en 1745) I1 est gagné au

/
sensuallsme de Hobbes résumé dans la célébre formule:

"Nihil est 'in intellectu quod non fuerit prlus
1 in sensu™ (Point de notionssdans l'dme qui n'aient
/ préexisté dans la sensatlon)Z -

-

"Imaginatlon, mémoire reprend Dlderot, méme qualité sous ;n

deux noms dlfferents...-L'experlence est la mémoire de
beaucoup de choses"3 "Otez la cralnte des spectres et vous
bannlrez de la 3001ete la superstltlon, la fraude, la plu—‘ A
part de ces fourberies dont on ge sert pour leurrer, les
esprits des ‘hommes dans les Etgts mal gouvernés"4. Ce. sen—
- sualisme s'attique é l'1dee de Dieu:
"Tout ce que nous concevons est fini. ILe mot
infini est-donc vide d'idée. Si nous- pronongons
~le-nom de Dieu, nous ne le comprenons ppas davan-—
tage", et Diderot d'aaouter avec llobbes:"Aussi
cela n'est il pas nécessairej il sufflt de 1e re-
connaitre et de 1l'adorer".5
Il st aglt 4q!' allleurs plus de s'attaquer é ceux qui en ce
domalne 1mposent leurs 1dees sur les autres. Dés 1ors,
"au défaut de miracles, il faut qua la religion

© goit abandonnés aux jugements des particuliers
- ou mzeﬂg. se soutienne par des lois civiles..

4

-cité par Ch. Dédéyan, <9(op. cit.,p. I84) .

~A.-T., XV, 110 . | | e
~Idem, p. IIO ' - o S
-Idem, p. IIO o | '
~ldem, p. III.

U S o N H
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o | S
. Ainsi la’ rellglon est unse affalre de leglslatlon
. et nin de. philosophie..C'est une convention pu-
blique qu'il faut" remplir ‘et non disputcr“I
On reconnait 1la une’de9x¢heories qui sera repri-

se’ par Rousseau dans son Contrat Social . En.ce qul con—

- cerne 1; morale élaborée par Hobbes, Diderot va sf&ttacher
: ! e " -
3 deux définitionsr . A
. _ . . . ,
‘nILa morale est la science des 'lois naturelles,
" , ou des choses qul sont bonnes ou mauvalses dans
la’ société des hommesv2; i »

et la définition du méchant telle qu'elle est formulée

dans la p*eface.du De cive } Diderot declare en effet’

dans l'article 'Hobuate' de 3:*Encyclopédie:
"Hobbes ayant rem&rque ue l'homme était d'autant
plus méchent qu'il avait plus de force et de pas-
sion, .et qu'il avait moins de raison, a défini le
méchant, ' puer robuStus', un enfant robuste; défi-
nition 'courte, lacop;qpe et sublime"4 - .

‘On peut retrouver aisément l'influence du mc%é—

rialisme sensucligte de Hobbes & tfaver§~l'oeuvrewphilosoé

phique de Diderot. Celle—ci“égtxdu'mcinsﬂvisible'dans I

U Ehtreticn entre d'Alembert-eb Didepot, le Réve é d'Alegh -
bert et la Suite de 1'entretien®. . ;

" I -Idem, p. I09 s ' .
-ldem, p. II8 _ o ' ‘
3_—L‘J Thielemann,. 'Thomas’ Hobbes dans 1'Encyclopédie}
-~ Revue d'Histoire Littéraire de la France, Jull/Sept.
1951, P 340 )
4 -cité par Ch. Dédéyan, :(op. cit., p. 204) - s
5 -cf. Paul Vernidre,'QOeuvres: philosophlques'de Diderot,
' (Garnler, 1956, p. 259)

N
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Notons-epcore que ce n(est:que tard;vement que

Diderat se préte & la lecture du “Traifé de la Nature hu-

-haine qui provoqde son es'time profonde pour l'auteurI..
. ) >

I1 recommande le Traité '& Catherine II & propos de la - -

- ' ‘morale universelle: "Je ne ‘connais gudre sur la connaissan—
.ce ‘'de 1'homme qu'elle suppose que le petit traité de Hobbes

', + intitulé: De la Nature humaineique j'ai déja recommandé"Z.

1t dans une lettre non datée A Sophie Vollhnd il s'exﬁrime@
en ces termes'

"Le célebre Hobbes a fait un tralte sublime de la
nature’ humaine,: un traité dont je recommanderai

, .o s -4 mon enfant, i mon amie, la lecture une fois

- : : tous 1es ans; qui ne laisse A mes yeux aucun me-
'rite ni & Locke, ni & Helvétius; qui montre bien. -
une autre loglque, une autre profondeur, une au~-
tre étendue.de tete;(...) qui a plus de vérita-
‘ble séve en une llgne que tous ces. auteurs 1ld en
cent pages; qui entasse vérités sur Vérités (...)
qui est un catéchisme ol il n'y a pas un mot 2
perdre; qul aurait certainement étonné tous les
bons esprits de bette‘nation“3 '

‘ . * En ce qui’ concerne la pensée politique: Qe Hobbes,

l . Dlderot, g'il semble ne pas trop, s' y referer, tbbuva 14
matlbre 3 sa formation polltique. Comme le remarque JacQues

Proust: "Seul, de tous ceux. qui se proposalent - Dlderot

le systéme de Hobbes avait é la f01s cette grandeur et cet~

te 51mp11c1te qui- caracterlsent‘lee 1ntu1tlons génlales.

"I -Ce n'est qu'en I772 que Diderot 1lit ie”Iraité, juée'la

;“ traduction "lourde" et "diffuse", et ne peut se consoler
] -~ ‘ . de "n"avoir pas connu plus tdt ce traité sublime"(Naigeon)
R, . A.-T., v, I24, note 1 (le traité fut trad. _par d'Holbach)

3‘- Lettres é Sophie Volland ,(ed A. Babelon, Galllmard
1930), t. IIL, p. 286 ‘ .

?
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Au951 n! est ce.pds un hasard sans doute, si:le‘systéme de
Hobbes est le seul dont oh pulsse dire qu'il l'a pleine—
ment comprls et 3531m11e"1.'0eci n'implique cepe;dant“pas
(nous 1le verrons plus loin) uﬁe adhésion profonde de Dide-
rot auf:principes politidues de Hobb%s: Au ﬁessimisme obs-
cur “du phllosophe de Malmesbury qu' 11 reJette, Diderot, sub-.'
stltue sa f01 en la 'soclabillte naturelle' (pr1n01pe bour-

ge01s, dans la juste acceptation du terme et de 1 epoque)

Lorsqu il rédlge l'artlcle 'Hobblsme' pour 1! Encvclopédle,'

le Langr01s, apréslav01r relevé les erreurs de 1[ang1ais Ny
(en particulier ses "systématiques"), trace une comparai-

sdn entre celui-ci et J.J, Rousseau avec lequel il est dé- =

j& brouillé; dans cette comparalsoﬁﬁou il oppose 1' “°

l'autre, Dlderot dlscrétement, sans prendre partl, 86 tlent
dans une plus juste mesure - - -

"La philosophie de'M. Housseau, de -Gendve, est
presque l'inverse de celle de Hobbes. L'un croit
+1'homme de nature bon, et l'autre le croit mé-
chant. Selon 1le philosophe de Gen&ve, 1l'état de )
nature est un état de paix; selon le philosophe
de Malmesbury, c'est uh état de. guerre. Ce sont
les lois et la formation de la.société qmi ont
rendu 1'homme meilleur si l'on en croit Hobbes;
et qui 1'ont dépravé, si l'on en eroit M. Rous-
geau. L'un était!né au milieu des tumultes et des
factions; l'autre vivait dans le monde €t parmi

* les savants. Autre temps, autres, circonstances,
autre philosophe. M. Rousseau est éloquent et pa-
.thethue. Hobbes gec, audtére et v1goureux Celui-

’

»

I -Diderot et L'Encyclopédie,(A.Colin, I967), p. 342
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ci'voyait le trdne ébranlé, les citoyens armés
. les uns contre les autres,~et.sa patrie inondée

. de sang par les furdurs du fanatisme presbytérien
et-il avait pris en aversionh le dieu, le ministre

C o f et les autels. Celui-l13 voyait les hommes verséq

dans toutes les connaigsances se déchirer, - se

. hair, se livrer & leurs passions, ambitionner la
considération, la richesse, les dignités, et se
conduire d'une manidére peu conforme aux lumidres
qu'ils avaient acquises, et il méprlsa la science
et les savants" et Diderot d*ajouter: "Ils furent

.outrés tous les deux. Entre le systéme de 1'un et
de l'autre, il y en a un autre qui peut 2tre le;
vrai; c'est que, quoique 1'état de 1'espdee hu-

. maine soit dans une vicissitude perpetuelle, sa
_borité ®t sa méchanceté sont les mémes, sbon bon-
heur et son malheur circonscrits par les limites
qu'elle ne peut franchir., Tous les avantages ar--
tificiels se compensent par fee maux; tous les
maux naturels par les piens“:

4

Par reaction, Diderot opte donc pour un sentlment

de confiance heureuse dang la réalite ou "l'homme dev1ent

bon.é mesure ‘qu’ i1 g 1nstru1t"2
- ]
Hobbes était la.bdte n01re de la phllosophle et

fdes antlphllosophes, Bayle nerlui pardonnalt pas gses . "fan-

¥

tomes", et devant 1la critique de 1' eveQue a' Auxerre, l'ab-

s

_bé de Prades eut a se defendre de l 1nfluence de sa théae

1 -

(ce qui 4’ allleurs amenera Dlderot a preclaer sa pensée po—

litique, & s' interroger sur l'état de‘nature et l'origine

. &

"de la société ciﬁile, et é‘engéger unegpolémiqué~en parti-

culler avec Bousseau), de meme Montesquieu fut accuse par

les Nouvelles Bccleslasthues (l{organe Jansénlstg),pour.

le 'Hobbisme' de 'L'Esprit des lois ; la fable des Troglo-

-

I.-A-T., XV, 123 V
2 -Idem, p. 123"



" dytes montre blen pourﬁant que ai l homme est méchant pafl
nature, 11 ne.surv1t pas. Montesquleu.pasuplus ne(partage

la théorle de Hobbes quant é la guerre de toud contre tous,

¢

.-

du moins h 1 etat de nature :

i "Jvgi dit due la crainte porteraitiles hommes &
' se fuir; mais les marques d'une crainte récipro-~ - -
que les engagerait bientdt & s'approcher (...). .
‘ . Sitdt que les hommes sont en société, ils perdent
LA - le sentiment de leur faiblessge; 1¢ égalité,qui
- _etﬁlt entre eux, cesse, et 1'état de’ guerre com-
. men ce"I > .
¢ + ' .
Par axlleurs, Montesquleu n' est—ll .pas 1e partlsan de la

separation des pouv01rs, et des cqrps,jntermedialres ?

‘ of

Voltaire, qudant & lul, préfere passer Hobbes sous silence.

+

Rousseau, s'il est fondamentalement en désaccord
, , < ( T
avec Hobbes, concede toutef01s un certaln mérite au phllo— :

"8ophe de MaIésbury, ] propos de ses vues sur la’ coexisten~

ce dans 1'Etat, da spirituel-et du temporel.
T "de tous les auteurs chretlene, .le philosophe
- Hobbes. est le seul qui ait bien vu le mal et le
remeéde — pour le spirituel et le temporel- qui
ait osé proposer de réunir- les deux tétes de -
l'aigle, et de tout ramener 3 1l'unité politique, .
. sans laquelle jamais Btat ni gauvernement ne sge-
. .ra, bien constitué. Mais il a di voir que l'esprit
‘ / dominateur du christianisme €était incompatible
avec son systéme et que l'intérdt.du prd8tre serait
toujours plus fort que celui de 1'Btat. Ce n'est
AR pas tant ce qu'il y a d'horrible et de faux dans
. ga politique que ce qu'il y a de Juste et de vrai
.7 qui 1l'a rendue odleuse“ 2
' - Q
. I -Esprit des lois, liv. I, ch. II (ed G. Truc, t. I, p.8)
T " ecité par J. Proust (ope. cit., p. 348) Voir aussi 1'En- .
‘ cyclopedle, art. 'Besoin' . W

2 %Dy Contrat Social (éd. cit., liv. IV, ch. VIII) p. 4I9.
e . :
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| Il.estdifficile d'adhérer & liabsolutisme de
Hobbesl C'est. pour:tant lui q'ui a lafcisé la politique.en
faisént relﬂoser le 1_)ouvoir souveraiﬁ sur un pacte, une vo-

o 1on};é commune, et non. pas sur le droit divin ou la Provi-
.d.'énce dont Bossue;b s'était fait l'apologis.te poiitique 5
13 encore Diderot lui est redevable. De plus, 1'empirlst
de Hobbes qQui ne congoit le pouvoir 9.1v1l que sous une for- .
¢ me r:l.ndlvn.duelle va se heurter aux objections des Lumidres: .
Spinoza invoque une’_volonte collec_tive; Diderpt a.j.oute de

.. la ”morale et,une' sociabilité naturelle — qui :ex.p_rime une

2

conception drganiciste de la société <, et Rousseau atteint

1u1 le prlnclpe d'l;ne volonté générale verltable.
o . Apres Hobbes, Locke est le gra?lﬁd promoteur de la -
) ﬁhllosophle sensatlonnalls‘te (prlmaute des sens et de 1! ex1'
perlence)3. Se reclamant lul-meme plus deJDescartes' que de '
:Bacon, Locke prefére "]1'aimable allure d'une conver!sathn
substantlelle" aux procédés sévér:ee a* uné conversation \s?-
" vante. Les penseurs frangais du XVIIIeme sidele l'imiteront.
Locke est encore le gra.nd 1nsn1rateur de la Phllosophie

frangalse dans 'spn oeuvre doctr;nale. L'E ssayf concerning ’

!

I —Les EncycloPedlstes dans leur ensemble ne le menagent pas,
& l'article ‘'Ame', 1l'abbé Yvon choisit.de né¢ pas g'attar-
der sur "l'absurde systéme" et le” "miserable subterfuge"
de Hobbes. .

2 —ef? A.-T., T, 445(AD010£16 de 1l'abbé de. Prz/ades), Diderot
mentionne "1'état, de troupeau“ qu'il sl'tue entre 1'état
- de nature et 1'état. pollce, avant les premeres sociétés.

‘'3 ~"Tout se redult a Bevem.r des sens & la feflexmn, et de
la reflexion aux-sens: rentrer en soi e't: en sortir sans -
‘ cesse, c'est le travail de 1'abeille" Di'derot, "A.T.,II, I4

- T - - A ; .
ver «
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humén'uhdérétanding fut %raduit dés I700;.et le 'Gouverne-.
: T . »

I'ﬁoéke, réfugié,en Hollan-

ment civil' est tradult en 1724.
de sous les Stuarts, rentre en Angleterre avec ie"prince .
d'Orange, apres la revolution de 1688; son 11vre est un
plaidoyer en faveur de cette révolution. o s

¢ . N

Locke ¢roit 3 1'état de nature ol existe une loi

naturelle, commandant aui passions individuellea,’obliéa—

t01re pour tous, defendant de s' asserv1r ou de se’ détrulre'

~9

_les uns les autres. L‘etat de nature pour Locke n'est donc:

pas 1rétat de guerre aé Hobbes: 1'un gxiste sans 1l'autre .

Locke pénse~aussi que le droit de propriété est un droit

‘naturel anterlﬁwp/é'Tput etablissement pollthue. notons

que -1a’ rcvolutlon anglaise s est falce au nom du droit &
la’ llberté et du droit de proprlete —Charles Ier voulalt

imposer des taxes contre 1' autorlte du Parlement~; c'est

aussi un droit fpndamental selon Diderot, les encyc;opé- :

" distes, les physiocrates et la bouréeoisie en général . Le .

4 .
principe de ce droit de propriété est le travéil:

"La mesure de la propriété a été- trés bien ré-
glée par la nature, selon l*étendue du.travail
_ des hommes et selon la commodité de la vie,..
- S5i 1'on passe les bornes de la modérationm, "ot
) que l'on prenne plus de choses que l'on en a |,
besoin, on pEend sans doute ce qui appartient
A aux autres." .

PO

I LDE gggvernement Clxll, ol 1'on traité

fondements, de la nature, du

' ciétés_publiques, (nouvelle éd. revue et corrigee, & Brnx—
elles, I754, sans nom d'editeur)

2 -01te par Maurlce Halbwachs (op. cit.) p 37




Ceci' dit tous les hommes sont libres et egaux par nature

. excepté dans les cas de’ gu.erre (prisonnlers de guerre) et

les cas cr:l.mlnels. S o SR
‘ Aborda.nt le pouvoir poln.thui Locke remarqug/
qu'il estqun pouvoir fondé par nature qui pa{ra:.t étre le
pi‘incipq 'ae tous _leé autr‘es: c'est le pouvoir _:paternel.'
.Pom;‘ta[ntgl'auto'ri;'.é n'est pas sans 1ix§11t"es-; il s'agit en

foit autant d'un devoir que d'un pouvoir (reconnaissance

I

et protection), soumis & la raison. Ta société civile ou

,pollthue existe, une’fo‘is que les individus se sont dé-
partls du droit de pun:.r (faire justice soi-mé&me), et qu'. .
ils ont remis ce pouvoir 3 la société toufe‘entiére. .Con-

tre Hobbes, Locke pense que la 80016t n'hérite pas qe'

tous les droits des citoyens: e

"Car, -enfin, personne ne peut conférer & un au-
tre plus de pouvoir qu'il n'en .a lui-méme; or,.
Rersonne n'a un’‘pouvoir absolu et arbitraire sur
goi-méme ou sur un autre, pour s'Oter la vie ou .
pour la ravir & qui que ce soit, ouw lui.ravir
aucun bien qui lui appartmenne en propre, son pou-

. voir s'étendant seulement jusqu'ol les lois de 1a

~ nature }ul permettent pour la conservation de sa
personrie ou“pour ‘celle du genre himain"?

..Le principe- de 1la socié€té civile ne peut reposer que sur le.
consentement commun. I1 en résulte ainsi que la mongarchie

a

" n'est pas Ye seul gouvernement légitime; 16in de 14, car -

I -L'état de nature pour Locke est un.état de liberté, mais
non de licence, soumis & une loi naturelle: 1la raison;
Contrairement & Hobbes, Locke pense qu'il peut y avoir
‘erimes et 1n,]ustices dans l'état de nature; toute socié-
té est doné¢.avant: tout ratlonnelle.

5 -'Gouvernement 91111"' &, IX c1te par m Halbwacha (op. c:.t.k,‘
Pe o .

» 1]
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1'état -de nature. subsiste tant qu'il n'y a~pas une autori~

té civile désigrrée; 3 laquelle on puisse en appeler-des of-

- Echd

fenses regues. Or, dans uzie monarchie absolue,‘, tel est 1.:!
. état des su,]ets par rapport au souveraln, Locke 8 adres.Se

1ci a Hobbes'
" npt est-—il pas absurde d'admettre que les hommés
eri sortant de 1'état de nature, seraient_convenus -
de se soumettre aux -lois, un seul excepté, qui e
conserverait toute la llberte ‘primitive [

Locke en conclue que la. monarchie absolue est incompatible .
avec la société civile et ne pedt 8tre une forme valable
de gouvernement. Alors qu'Hobbes soutenait que les sujets -

n'ont aucu'.n recours contre le souverain, Locke ai‘fir17e

que le peuple, en" insti tuant le souveraimr n abdlque pas. ) .

L
o~

Il conserve le dro:l.t de se prémunir contre toutes les. en-'
. trepAr‘ises, d'ol qu'elles ‘proviennent, 51’ses -le_gisla(teurs [

ou l'exécqt'if,‘ ‘se servent du pouvoir qui leur est confié’

contre lui: ; ' .

‘"Le pouvoir législatif ayant été conf:n.e, afin que
rceux.qui l'administrent agissent en vue de cer-
taines fins, 1le- ‘peuple se réserve toujours le pou~
voirigouverain,d'établir le gouvernement et de Ie
.changer lorsqu'il voit que ses conducteurs, en
qui‘'il avait mis tant de confiance, agissent d'une
. manigre contraire A la fin pour laquelle ils a- )
vaient été revatus d'autorlte..."z :

ot

/

I -Idem, P. 39;."Que si quelqu'un s'avise de demander quel—
'les seront les garanties des sujets contre ce roi absolu, -
11 recevra cette répbnse: Qu'une telle demande merlte 1la
mort.." "Son but est d'empecher que ces animaux, dont le
travail et le service sont destinés aux plaisin§ de leurs
mai‘tres, ne se fassent du mal les uns aux autres et ne. '
g entredetrulsent“(ﬁ_QnL_le ch.XIV-XVII) ; 1dem, P. 39

-2 -Idem (.M. Halbwachs, Op.. c:Lt., p.’ 39)

> .



»

‘Ce pouvoir, ce droit du peuple peut devenir un devon'-

. "Si 1l'on o_ppose 1a paix dont on jouit dans un .

-~ gouvernemeént arbitraire ‘aux desordres des rebel-
Jions, il' faudra donc *considérer la. caverne de . - -
‘Polyphtme comme un moddle parfait d'une’ paix sem-
. blable,, et Ulysse prechera 1'obelssance pass:.ve"I

; o~ S
.

,ncore en contradictlon avec Hobbes, Locke. esti—_

me donc que 1'etat de y,hature’ ne dlspdrait pas avec™la so-

I, ‘l,

01ete pollthue ma:.s au’bsmtec, et qu on peut en user, ce

4 .

qui legitime le recours 3 la force pour renverser un - tyran

quand les 11bertes sont menacees. v '. . R

e,

e Le oontrat soc:.al se reduit done @our Locke en

Do

P

‘ une passation consentie du droit de punir de chacun,(af'

f”

pouvoir quli les domlne., et les represente,,ms"i"is sont 1nsa-—; '
)

tlsfaits, 1ls usen;t,, u droit de l‘i‘ature et rompent le con~ - ‘
/::gfs- sl “
trat pour se retrouver’ dans- lvétat de na.ture.( Pour. Roué-—

‘

seau comme pour Hobbes le contra‘c soc:Lal suppmme 1'etat

a

" de nature. Mals les hommes ne perdent pas, pour autant leur’

11berte' clest toutefom une llberte, dlffere,nte de’ la 11-

_ berte naturelle "qu1 n'existe plus, qu:x. n a;peut étre po;l.nt

ex:n.ste, qui, probdblement, n' ex1stera Jamais“2;~ ce ‘passage

L]

de la llberte naturelle -1 la llberte c:.vile est la oonse-'

Aquence du oontrat ,social: Selon Rousseau, l'homme a eté

»
-
- -

.0

I —Idem, pp. 40 4I (G_Quy_.__gim ch. XVIII) Roussesu re=

—D;scours sur 1!

.~-prend cé théme: "On v:Lt tranquille aussi dans les cachots,
_en. est-ce’ agsgsez pour s8'y trouver bien? Les Grecs bnfermés .

dans l'antre du Cyclope ¥y vivaient.’ tranqullles en atten-

dant -que ‘leur tour vint d'dtre devoresu. Du antra‘t; sgcial
(ed. cit.,- ch. IV, Pe 7I) : , :

o

-

' 'inéga “ité,é éd. 'Gamier,,préf. -
3 T R

-
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“dena'buré";kll est irremédlablement devenu un c1toyen.
C'est 14 l1a grande orlglnalite de Roueseau q_u:L re}narque'

que les hommea enl. socid té .sont trlbutalres les uns des

H'
0

autres, commerCent dans uné concurrence qul entralne l'i—

negalite et 1'art1fice, elon.gnant ainssl la société de la
oo .nature_ sans qu 'il soit pOSSlble de- falre marche arriere)

o

i.ocl&e, avant Montesquleu et Volﬁalre, eet‘parti-

san. de la- dlstinctlon et de la separa'tion des pouvoirs; “
dmrmac - . -

(Locke estime meme que le droit d'1nsurrection préexiste

X! toute constitutlon, et doit donc ge . conserv*er“ hors de -’

[ I il

toute formuletlon constltutlonnelle) Ce01 1explique_ en .,,'

. 1
e 1_“ ’

grande partle que -nombre de commentateurs, avant’ les révo-s- .

1utn.onsamerlcaine et Eranqalse verront dans la constltu- "

tlon anglaise un modele de sagesse pollthue.v -‘ 1-' A

P Il est certaln que D1derot 8" 11 ne troive en

N o - 14

By

f«ln de compte ni assez de mlnutle,,n,l assez d‘audace, ni

fand

assez de gem.’e, trouvera neargnoins matiere Y reflexmn L
( ' dans l‘oeuvre ribhe de Locke ’qui at ailleurs corrobore, ow—

. . tre’ le materialisme et 1e sensuallsme, certa,lnes vismns
polltlcmes Jdur, Langron.s qui se manlfesteront plus tardive— _
’ g‘i /"
ment? Dans l'&rtlcle 'Logi ue! qui “fait sul‘se é l'artlcle )
n Lo RN . o . Ty
- e N4 = -

I —Notamment dans 1'éd.~ dJ I78I de l'"Hlstoire de: Raxgal
"Les nations font’ quelquef01e des tentatives pour, se dé-~
livrer de 1'0ppress:1.on de-la force, maig Jamale pour.° sor-
_tir-d'un edclavage auduel elles’ ont eté conduites par la

— douqeur"..."Non non, il faut que 18t ou dard. la Justice

“"soit faite, S¥il én arrivait autrement ,je ,m adresserais

. ont fait trembler tant de.fois vos maitres, qu'attendesz-
- vous? Pour quel moement réserves vous vos flambeaux et len
pierres qui pavent voe rues" Arrachez-—les..,:" I, p. 398-

[ -

\-"
. ,,u.,t

o ala populace:Je -lui dirais }.’euples dorft es ‘rugissements -



R ©o.e e s . P s .
v 0 sur Locke;‘Diderot revient & Locke qu'il considére comme'
"le premler qui ait entreprls de demeler les Operatlons

de l'esﬁrlt humaln, 1mmedlatement d'aprés la nature, -sans

PR , se 1alsser condulre a des/dﬁlnlons appuyees plut&t sur des

. o .-
systémes que sur des realltes, en ﬁy@l sa philosophle sem-

ble étre, par rapport & celles de Descartes et de(Malebran-
, ) . ..

. B E -.~che, ce qu est E“hlst01re par rapport dux romans"

& P fd 'i Plus que Dlderot 'Rousseau a ete largement inspi- .

s ©,

ré par l'oeuvre du’ phllosophe anglalszf On sait’ l'lmportan—
o o ce de'Locke comme thgorlc;en dz 1'educat10n, et 1'influende
" ? ; ,.irﬁ;. de son ;éuvre pedagoglque ( zalge de l'educatlon) fé;letée
o N dan$ 1'Em11e de Rousseau3’ . . L
) A cﬁte des grands maitres é penser a’ Outre-Manche
AR veﬁeres par les Encyclopedistes comme 1es 1nsp1rateurs de'
. ‘ L o l'orlglhallte méme de’ nos Lumidres, il faut ausgi soullgner
;°}>' . :l ‘.‘ " quelques ecrlts ardents de contrebande, de ces "temeralres
o '. f'artllleurs" qﬁh falsalent sOurlre Dlderot par leur audace,

S PR et dont Voltaire s'inspirera dans ses charges antl-rellgieuf.

- ) "ges: Il s'agit deg}Lettres'philosophiques"dé Toland tradﬁi—”

o .
) L - .
L ™
Na,

 " , - I -A.-7., AV,Dp. 528-529. (Voltaire paﬁlalt deaé d%?Q ses -
: Lettres Anglaiseg, de Locke pohr 1! 1st01re de %ﬂﬁme, et
de'Descartes pour le roman de 1'&me. . .

ot ° 2 ="ILocke, en particulier, a tralte les mémes matiéres que
" S : ..moi exactement dans les mémes principes" (6éme Lettre. de
- o i la Montagne) cit. par M. kHolbwachs, op. clt., p. - 17
: ' 3 -V01r les pra@res,vues pedagoglques de Diderot dans la der—
nidre partie de l'art. 'Locke''de l'Encyclopédie, qui pré-

. T flgureny quelques p01nts repris plus tard par RousSeau .
’ ’ dans l'Emlle ou_de l'education. ‘ : :
9

. A . . . - &
“ . : . L P . Pl
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tes'par'd'Holbach en I768, de la Contaxion sacrée ‘ou His-

toire naturelle dé_la superstition de J. Frenchard, ou

encore de 1'Examen deg prophéties ‘qui servent de fonde-

méntui la religion chrétienne d'Anthony Col}insI. I1 faut
Tor = ) .
aussiYBernard de-Mandevilleg\le fameux auteur de The TFa-

ble of the Beesz, oeuvre polémique, traduite éen francais.

dés I740,°§ui tend & prouver que la société repose non pas

sur les ve tus des hommes mais sur leurs seuls vices. Le

i ratlona isme rlgoureux et lucide de. Mandev1lle devance"

31ngullerement le mouvement de 'la pensée moderne et préfi-
gure la psycho-analyse contemporaine. "Sa thgse est que les
dépendangéé‘profondes et les reiatigns secrétes aes choses
p@litiquesLenghaiﬁeh% les maniéres d'éﬁre morales au suc-—

A3 : [

cés des états selon des formules tbutes différentes de

‘belles qu' etabllt ou 1mpose la theorle officielle de la

condu1te"3. Or celle c1 ne distingue pas les peuples.des‘
iwcs,

ind1v1dus, et afflrme que . la prosperite est attachee a la
vertu. Mais pour Mandev111e, ce sont les v1ces et la-cor-
ruptlon des actlvites commer01gleg qui font 1a pulssance '

et la. richesse d'une natlon, les vertus austeres ne_peu-

....
....

) . . . . . . X /'/

— * ‘ . \/

.. I -Ch. Dédeyan, L'Angleterre dans la ensée de Didero%,
' (C.D. UZ,kLesscours de Sorbonne’, 1958), pp. 240-241.

és-A noter deuﬁ dutres ouvraeés- 'The virgln umasked (I709)
et Thoughts onfrellglon (I720) . N

A

3 -E. Legouis & L« Cazamlan, Histoire de la liitérainre
anglalse,(nouvelle éd., Hachette! I969) t. II, -p. 730

‘ .
- : '



.. par. nature>égoiétés.?Lé société qui & besoin de l'altrdiémh

la morale est .aussi Une affaire de conventions. Nous Fommes

'

le prodult de toutes pléces en le recompensant q’ honneurs,'

¢ R S ”

. clest un appel é 1'orgueil qui corrode nos 1nst1ncts. Il y
-a dans cette pansee qul rappelle celle de Swift et qul pré-

lude aux dénonciations de Housseau une crlthue révolution-

<

naire de ltordre etabll qui montre la corruptlon interne de

la civ1llsat10n inGustrielle en développement. Mandeville
» . .
ntest ﬁourtant pas ﬁn,utopiste; "théoricien politique, il

donne une legon de liberté intellectuelle, et jette une lu—
.

Dlderot, qui a lui-méme fourn1 des pages sur Man-

mlére neuve. sur la complex1te des falts sociaux"

N

. deville & J.J. Roufseau qul-en usera dans. son Dlscours sur

l-'inégalité2 encore 1mpregne de l'optlmlsme de Shaftesbunm

- cvlthue “en I754 la pensee pe551mlste %e Mandev1lle ‘qui

équllgne que l homme est eg01ste par nature.’

"Mandev1lle a bien senti qu avec toute 1eur'morale
.1es hommes. n'eussent Jamals été que des monstres,
si la nature ne leur eiit donné la pitié & 1'appui
de la ralsop, mais il n'a pas vu que de cette seu~
le qualité.découlent toutes les vertus sociales
qu'il veut disputer aux hommes. En effet, qu'est-
ce que la géner091te, la clémence, l'humanité,
sinon la pitié *appliquée aux faibles, aux coupa-
bles ou é 1'espéce huma;ne en genera19 La blenvell- .

I ‘—ldem’ p. 731 .
2 —cf. les Conf9581on8, livre VIII ,
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1ance et 1‘amit1e méme sont | 1le bien prendre,

-des pngductions d'une pltle rbnstante, fixée sur

un objet particuller. car, désirer que quelqu'un
ne souffre point, qu'est-ce autre chose que déai-
réer qu'il soit heureux? Quand il serait vrai que

. -la commisération ne serai’t qu'un sentiment qui nous

met & la place de celui qui souffre, sentiment
obscur et vif dans 1'homme sauvage,’developpe mais
faible dans 1'homme civil, qu 1mportera1t cette

‘idée A 1la vérité de ce que je dis, sinon ‘de lui

dorner plus de force° En effet; la commisération .
sera d'autant plus énergique que 1l'animal specta-
teur s'identifiera plus intimement avec l'animal
souffrant!l

- L1

Dlderot, en accord 101 avgc Rousseau evoque 1tétat ndturel'

-

1nstru1t,

-

de l'homme quli se retrouve non pas chez 1'etre policé et

mais chez le plebelen. . : _— / 

"Or il est évident que cette 1dent1flcatlon a -di

8tre infiniment plus €troite dans 1l'état de nature
que dang 1'éta% de raisonnement: C'est la raison -
qui engendre 1l'amour-propre, et c'est la réflexion

~qui le fortifie; c'est’elle,qul replie’ 1'homme

sur lul—meme, c'est elle qui le sépare de tout ce
qui le géne et 1'afflige. C'est la Pnilosophie
qui l'isole; c'est par elle.qu’'il dit en secret,

" & l'aspect d'un homme souffrant Péris si tu veux;

je suis en slireté. Il n y a plus que: les dangers.
de la société entidre qui troublent le sommeil

tranquille du philosophe et qui l'arrachent de son
lit.  On peut 1mpunement égorger son 'semblable sous

- sa fenétre; il n'a qu '3 mettre ses mains sur ses

oreilles, et s ‘argumenter un peu, pour empécher
la nature qui se révolte en lui de- 1'1dent1fier
avec .celul qu'on assassine. I'homme sauvage n'a

"point cet admirable talent, et faute de sagesse

et de raison, on le volit toujours se livrer étour-
diment au premier sentiment de 1'humanité. Dans-
les émeutes, dans)lles querelleg des rues, la po-
pulace g'assemble, 1'homme prudent‘s' 9101gne'

. I "tth—'l?o ,-

IV, T02
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-

- insistent sur les facteurs sociaux{.dfautres enfin, "partis

N c'est la canaille, ce sont les femmes des halles

~qui- separent les combattants, et qullempechent
les honnetes gens de s'entr!’ égorger"

Aihsi est falte la demonstratlon contre Mandev1lle.
e ) .
: "Il est donc’ b1en certaln que-la pitié est un sen-
' +iment naturel, qui, modérant dans chaque individu
1'detivité de 1*amour de soi-méme, concqgrt a la
conservation mutuelle de -toute 1'espéce"

”

‘Quoi qu'il en solﬁ, 1'1nfluence anglaise, comme

nous venons de 1e”tir est fiagrante et détermihante chez

- les Lumiéres au XVIIItme sikcle. Précisons avant tout que

le ratiogélisme frangais a répousad ‘les théories du 'sens

moral', ce Rgixidme sens" capaﬁle de décelef le bead et le
blen par 1ntu1t10n Ammédiate. Par contre, les theorles em—
plrlstes des valeurs moralés sont beaucoup plus complexes.

L'empirisme dénie,toufe loi naturelle sun laquelle serait

fondé un monde moral a priori indépendant de toute société;

y -

S il soutiegt que la morale n'est pas en nous, mais s'adjoint

H

en nous awvec l'éducation et la culture. Aussi certains pen-

seurs 's'occupent de la nature physique de 1'homme, d'autres.

2

d'une doctrine de 1'intéret et de l'amour de soi, jugent
conéiliable cet égoigme bien compris avec l'interét générai

et 1'éldévent parfois jusqu'au sacrificé. Montesquieu déve7

'loppe le mythe des Tpoglbdytes, mais eroit plus stable la

.

3
3 )

I - ’dem, Pe I03 . = ’ . . R S
2 -Idem,p. I03 - - ' ‘



64.

3 " 1
N .
: ¥

N*_ﬁgﬁarchie fondée sur 1l'intérét .que la. démocratie fondée sur

¢

la vertu. La Ehy51ocrat1e voit dans 1'1ntérét personnel le
promoteur de 1'intérét général. Helvétius ne croit qu'd -
1'educat1qn renforcée par 1° habltude._D'Holbgch pgétend
que nofre recherche du bonheur coincide avec le bqﬁﬁeur de

i'espdce. Mais tout systéme achoppe, lorsqu'il sfagit de

'gra%dé esprité‘ﬁI La, et c'est 13 que se trouve Diderot,

ificapable de .concilier nature et culture, la pensée morale,

.devant la crise des.yaleurs (mythe eudémoniste, absence de

Dieu), s'oriente inéluctablement veﬁs la politique. Comme
nous tenterons de -le montrer, chez Diderot, la pensée pbli—

tique —qui se menifeste en général tardivement et parfois

brusquement —n'est qu'une extension de la morale traversée °

par les souffles du nihilisme caractériétique de l'époque
modernez. Entre fk deflnltlon des droits de l'homme natu-

re) et. 1'1ntroduct10n des droits-du crtoyen (cultur ), Di-

derot soul}gne~une opposition, une dialectique, une'cons-

_.cience historique, une intuition essgntielle qui sera-dé—

~ timent tragique -de- 1l'exiStence .’

' veloppée dés le XIXe&me 81écle par la pensee marx1ste, pen—

dant que la lltcerature de Baudelalre 34 Dostoievsky mesgure,

parfois avec éclats, 1es~prqfondeurs du "spleen" et le gen-—,

o

vy

b

[

T ~Paul Vernlére,L’La pensee morale au XVIIIéme siécle'

(Diderot Studies v.VI, pp. 358-359).

2 ="Le philosophe’ dresse ses monstres ‘sans oser lee condam—,

ner, Rameau le Neveu et 1'abbé Hudson", ‘idem, p. 360
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On sait 1l'opinion de Voltalre sur la 'Salente

phllosophlque' et ses relations de pensée avec les grands

esprits anglals, Montesquleu, plus dlscret par nature,

s est ausgsi montre géduit par son gé jour Outre—Manche, et

a largement commente 1e systéme paflementalre agglals en

diffusant ses princ1pes dans son oeuvre pollthue, Rousseau

quant & 1u1, y a trés vite decouvert les emprelntes d'une

t
7

conspiration internationale contre sa propre personne, et

4

A

s'en est enfui en faussant compagnie & son hdtd... \ -

P%us intéressants sont les qommen$aires de bide—

rot dans. sa cdrrespondance‘avec S0phie Vol;apd, et»plus

!

eirconspecte son opinion. Rappelons que pour n'avoir ja-

. mais traversé la Manche, il ne posséde pés-moins'dé}l!An--

gleterre ‘une bonnaissance certaine, grfice & son savoir en-

cycloPedique, é ses amis anglals (dont le fameux pere‘Hoop)

et aux 1mpre951ons de voyages at Holbach, son agent de ren-

seignements’'. Le baron, contrairement & son compére Helvé-

» s

tius qui est Efvenu "fou & lier des anglals"Iest rentre mé-

'content;"

',I.

»

"mécontent de la contrée qu'il ne trouve ni aussi .
‘peuplee, ni aussi blen cultivée ,qu'on le disaif"?2
~"mecontent des hommes sur le visage desquels on
-ne voit jamais la- conflance, l'amitie, la gale$e,.
la  sociabilité, mais qui portent tous cette ins-

s

. ,crlptlon' Qu' est'¢e qu'il ¥y a de commun entre vous

L

- et m01?"3 ’ . . ‘

\

T
-~

~1Ce pauvre Helvétius, il n'a rien vu en kngleterre que !

les persécutlons que son livre.-lui a attirées en France"

Lettpes & S, Volland, (éd. A. Babelon, II, pp. 300- 3OI)

2 -(voir page suivante)
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avec.d'Holbach, Temet en cause quelques lieux;

communs que 1es Lettres Anglaises ont propagé sans scru—

pules: l'egallte par exemple-

i"Ne croyez pas que le partage de 3& richesse ne’
cents sei- .

soit inégal qjx'en France. Il y a
gneurs anglals qui ont chacun six, sept, huit,:

neuf, jusqu'd dix-huit cent mille livres de ren—
tes, un clergé nombreux qui possede, comme le nd-

. .tre, un quart des biens de 1! Etat.... dés commer—
'_‘Q&nts d'une opulence exorbitante; jugez du peu :

qui reste aux autres citoyens"I'

" De méme, Diderot Jjuge encore que la monarchie constltutlon-

nelie n' est, malgré. les apparences, pas ce que Voltaire ou

‘ Montesquleu enlont vu:

1

A ¢

-

"Le monarque paralt avoir les mains 1libres pour

le bien et liees pour le mals mais 11 est autant °

et plus maitre de tout qu'aucun autre.souverain.
Ailleurs, la cour commande et se fait obéir. ILa,

., elle corrompt et fait ce qu'il lui plalt, et la

corruption. des sujets est peut—etre plre a la
longue que la tyrannie"?2

L Angleterre est 101n d'offrlr au Langmois un quelconque

1deaI pollthue ou social: g : - -

"Il n'y a pas d'educat;on publique. Les coll§ges,_

somptueux batiments, palais comparables & notre-
;chateau des Tuileries, sont occupés par de riches
fépnéants qui dorment et s'enivrent une partie du

.Jour, dont ils emploient l'autre & fagonner gros-i

gidrement quelques maussades apprentis ministres.

-L'or qui afflue dans la capitale et des provinces -

et de toutes les contrées de la terre. porte la

. main-d'oeuvre & un prix exorbitant, encourage la’

contrebande et fait tomber leg manufactures"3

-

On gait combien cette questlon de populatlon et celle. de.
l'agrlculture sont considérées par les phllosophes et en-
,\\cyclopedistes comme deux des facteurs essentiels de pros-
perite.

3-1 2-3 —Idem, pp. 290 294

llan (éd. 01t., T.- 1I, p. 290)

[
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. ' o 2 ‘ ,
-Dans sa- Refutatlon de 1‘ouvragg d/;elvetlus, 1nt1tu1é De T
/ ] ¢ :
1! Homme , 4. propos de la phrase de I'auteur: "A qielle .cau-

/

se attrlbuer 1l'extréme puissance de 1' Angleterre” A son -

' Gouvernement"I, Diderot s° 1nsurge' N ' T
‘"Mais & quelle cause’ attribuer la pauvreté de
1"Bcosse et-de 1'Irlande, et 1'extrdyagsnce de.la.
guerre actuelle contre les -colonies? A 1l'avidité
des commerg¢ants de .la métropole. On vankéi cette
nation pour son patriotisme. Je -défie qu'on me
. ‘'montre dans l'histoire ancienne ou moderne un ex-’
o emple de personnallte nationale_ ou d'antl-patrlb-
! tisme plus mgrque. Je vois ce peuple sous 1l'em-—
'bldme d'un enfant vigoureux qui”nait avec quatre
bras, mais dont un de ces bras arrache les trois
autres"2 .

Puis il attaque le coloniamlisme et'l'impérialisme,anélais N
en lutte avec les'insurgents'd'Amérique, comme il s'en

prendra plus tard avec le colonialisme frangals dans l'ﬂls—

-

t01re de Raynal: =~ . : ; o : C

2

~ v

"Une autre observation qui tachs encore & mes
' . yeux le caractére de cette’ nation, c' est que . ses .
négres .sont les plus malheureux des négres. L'An— -
\ .« glais, ennemi de la tyrannie chez lui, est le des-'
pote le plus féroce quand il en est dehors. D'ol
nait cette bizarrerie, si elle est réelle comme ™.
on n'en saurait douter? se soulageralt-ll au loin
-de 1'empire de 1la loi qui le tient courbé dans
ses foyers? Sa méchanceté serait-elle aussi celle
de 1l'esclave debarrasse de sa chaine? Ou ne .serai t-
ce que la suite du mépris qu'il a congu pour ce=- -
lui qui a lg bassesse de se soumettre a l'autorlté
arbitraire d'un maitre°"3 '

o

—
1Y

[N

"'I "T’Ao—'T‘o, II, 422" 3 o€
2 <Idem, p. 422° S
3 -idem, p. 422 -
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x i" ‘Pendéﬁﬁ'1a:gu§rre.d’iﬂdéjendance; Dideroft, dont 1é;polifi- :
- ﬁpeiahglaisé ‘excite 1'animosité, ne cache point ses senti-
"ﬁbnts et prend ouvertement partl dans une 1ettre 4 Wilkes

Ji :.‘; . o Aou il 1le fellc1te de son action au Parlement en faveur des

'1nsungentsf par allleurs, dans son compte-rendu de I769

deg Lettres d'un fermier deIknnsylvanle aux habitants de

1'Amérique septentrionale 2 Diderotemhghatise‘trés juste- .

~

. ment le probldme économique et politique de cette révolu--
' tion américaine:

.. "c'est une grande querelle que celle de 1l'Angle-
e CC _ terre avec ses colonies. Savez-vous mon ami par
' ' ou .nature veut gqu'elle finisse? Par une rupture.
On sfennuig-de payer aussitdt qu'on est le plus-
fort. La population de l'Angleterre est limitée;
. . - celle ‘des colonies ne 1l'est pas. Avant un sidcle,.
. ' - "~ - il est démontré qu'il‘y aura plus d'hommes & 1'A-
o " mérique septentrionale; qu'il y en a dans.'l® Eu-
rope entiére"3 ‘
. » "Lorsgue 1'Angleterre avalt besoin des subsides de